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“Higbir kale, birlik olan kardeglerin ortak
yagami kadar saglam degildir.”

-Antishenes

Bugiin anargistler olarak neyi savundugumuzu,
ne istedigimizi, ne igin miicadele ettigimizi ¢ok iyi
biliyoruz; 6zgiirliik, esitlik ve adalet. Ama bunlar
yalnizca bir anarsistin degil, aslinda bir insanin ha-
yatindaki en 6nemli kavramlardir herhalde. O halde
bu istengleri anargistlerle sinirli tutmak dogru olmaz.
Hele ki 2000 yildan fazladir var olan ve biz insanlarin
en biiyiik 6zelligini, yani diigiinebilme kabiliyetini ve
akli kendine rehber edinmis bir alan olan felsefe var-
ken.

Felsefe tarihinde birbirinden ¢ok farkli birgok
teori ve diiglince One siiriilmiigtiir. Aslinda hepsi de
felsefenin ¢ikis amaci olan hakikati 6grenebilmek
igin ortaya gikmigtir. Biitlin bunlar da bize gosterir
ki insanlik hem diigiinebiliyorken hem de 6zgiirliik
gibi bir tutkuya sahipken anargizmin felsefe tari-
hinde bir yer etmemesi miimkiin degildir. Genel
kaninin aksine 19. yiizyildan ¢ok ¢ok 6nce iki felsefe
akimi anargizmin koklerini topraga salmaya basla-
migtir. Bu akimlarin ilki Sokrates’in 6grencisi olan
Antishenes’in kurdugu Kinizm, digeriyse Zenon’un
kurdugu Stoacilik’tir. Bu sayida Stoacilardan daha
erken donemde var olan Kinikleri inceleyecegiz.
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Kinizm felsefesi milattan 6nce yaklagik 445'te
dogan Antishenes’in kurdugu bir felsefe okuluyla
baglamigtir. Antishenes ile beraber ondan daha
iinlii olan Diogenes (Sinoplu Diyojen) bu felsefenin
onde gelenleridir. Kinizm, teorik bir felsefe akimin-
dan cok bir yasam tarzidir. Ismi kopek anlamina
gelen “kyon” sozciigiinden tiiremigtir ve kinizm
“kopeklik” anlamina gelir. Buradaki képek metaforu
dogal yasamaya ve dogaya bir atifta bulunmak
icin kullanilir. Daha c¢ok Diogenes’e kopek lakabi
takilmigtir. Ancak bu giiniimiizde halk arasindaki
kullanimi gibi bir hakaret anlaminda degildir. Zira
kendileri de bu képek yakistirmalarini kullanirlardi.
Yagsamanin, mutlu olmanin ve 6zgiir olmanin en iyi
yolunu, belki de tek yolunu arayan bu iki filozofu
simdi daha detayl inceleyelim.

Antishenes MO 445 — MO 365

Sokrates’in “Nasil oluyor da bu kadar fakirken
zenginlikle gurur duyabiliyorsun?” sorusuna Antis-
henes’in cevab:

“Cilinkii, bana kalirsa insanlarin zenginligi ve
fakirligi mal varliklarinda degil, yiireklerinde bulu-
nur. Cok parasi olan bir¢ok 6zgiir insan goriiyorum
ama kendilerinin Gyle fakir oldugunu diigliniiyorlar



ki daha fazla para kazanmak igin her geyi yapiyor
ve her riski goze aliyorlar. Baz tiranlar biliyorum,
paraya Oyle diigkiinler ki bu ugurda en fakirden
daha korkung suclar igliyorlar. Fakirler ihtiyactan
hirsizlik yapiyor, evlere giriyor veya kole ticaretine
katiliyor. Buna kargilik baz tiranlar tiim aileleri yok
ediyor, kitlesel cinayetler igliyor ve ¢cogunlukla para
icin tiim kentleri kolelestiriyor. Agir hasta oldugunu
diisiindiigiim bu tiir insanlara aciyorum, zira onlari
yedikce daha da acikan insanlarla ayni goriiyorum.
Bana gelince, hicbir seyi kendime ait gérmeyecek
kadar ¢ok seyim var; yani aglik hissetmeyecegim
kadar yiyebiliyor, susuzluk c¢ekmeyecegim kadar
igebiliyor, digarida bu zengin dostumuz Kallias’tan
daha fazla listimeyecek kadar kalin giyinebiliyorum.
Evimin duvarlar sicak giysiler, tavani ise sicak bir
ortii gibi geliyor...”

Bugiin felsefe tarihini aragtirirken en bagta Antik
Yunan Felsefesi’ne bakariz. Burada gordiigiimiiz filo-
zoflar genellikle doga felsefesini ve evreni aragtirmig-
tir. Sokrates’ten sonraysa felsefenin konusu doga ve
evrenden cikip insani aragtirmaya gelmistir. Insanin
ahlaki, erdemi, hayatin anlami gibi konular Sokra-
tes Felsefesi’nin ana hatlarini olusturur. Antishenes
de hocas:1 ve arkadagi olan Sokrates’e biiylik saygi
duyan bir filozof olarak biraz onun yolundan gitmis,
biraz da kendi 6zgiin felsefesini olugturmustur.
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Antishenes, felsefeyi bir seyleri aciklamak igin de-
gil yagamini iyilegtirmek ve mutlu olmak icin kullani-
yordu. Sokrates gibi erdemli olmak icin bilgili olmay1
sart kogmamigti. Ona gore bir insanin erdemli olabil-
mesi i¢in bilgili olmasi gerekmiyordu. Onun i¢in en
onemli sey ozgiirliiktii. Ozgiirliigiin 6niindeki biitiin
engelleri yok etmek istiyordu.

Buna paralel olarak da maldan, miilkten uzak,
sade ve Olc¢iilii bir hayat siiriiyor, bu kavramlardan
uzak durmakla kalmayip onlari biisbiitiin reddedi-
yordu. Basit giyiniyor ve Sokrates’le beraber kiyafe-
tindeki yirtiklar1 gsaka malzemesi yapiyorlardi. Tek-
rar Antishenes’in 6zgiirliige verdigi degere gelirsek;
bencilligi, 6zel miilkiyeti, devleti, simif ayrihigini, egit-
sizligi, dini, hiyerarsiyi ve evliligi 6zgiirliigiin oniin-
deki en biiyiik engeller olarak goriiyordu. Haliyle
de bunlarin hepsine kargiydi. Kendi yagamini olabil-
digince bunlardan armndirmaya galigarak yasiyordu.
Onunla goriigmek isteyen dénemin kralinin yanina
gitmemig ve 6grencisini géndermisti. Cellatlarmm ti-
ranlardan daha dindar oldugunu s6ylemesi iizerine,
insanlar neden béyle dedigini merak etmisti.

Antishenes ise g0yle demigti: “Cellatlar yasalara
uygun olarak suclular1 6ldiiriir, tiranlar ise masum-
lar1.” Okulunda Ggrencilere ders verir, karsiliginda
para almazdi. Antishenes’in bu fikirsel biit{inligiin-
den ¢ok etkilenen Diogenes de onun &grencisi ol-
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mak i¢in ¢ok ugragmigti. Antishenes daha fazla 6g-
renci kabul etmek istemiyordu ama Diogenes de bir
tiirli yakasindan diigmiiyordu. Bir seferinde Dioge-
nes yine onu rahatsiz ettiginde Antishenes sopasina
davrandi. Diogenes ise ona g0yle karsilik verdi: “Hadi
vur, ama beni seni takip etmekten alikoyabilecek ka-
dar sert bir sopa bulamayacaksin!”

Diogenes/Diyojen
MO 412 — MO 323

Diogenes veya diger bir deyisle Diyojen, zama-
ninda {inii krallara ve biitiin halka yayilmis, hala da
iiniinii koruyan, enteresan yagam tarziyla ve sisteme
karsithgiyla bilinen bir filozoftur. Diogenes bir va-
rilde yasiyordu. Havanin sicakligina gore “evinin” yo-
niinii degistiriyor ve zaman zaman da bununla alay
edip giiliiyordu. Koleligi reddediyor, hayvanlar da
dahil diinyadaki tiim canlilar1 kardes olarak gorii-
yordu. Kendi deyisiyle tek bir obolosu bile yoktu.
Kuru ekmek ve yesil otlarla beslenirdi.

Toplumun liiks ve satafat icinde yagamasini, ya-
sayamayanlarin da bunu arzulamasini sertce elesti-
riyordu. Bir keresinde bir fare yanmina gelip ekme-
gini kemirdiginde kendi kendine gdyle demigti: “Bu



fare Atinalilarin satafatlarina ihtiya¢ duymazken ve
senin ekmegin onun igin bir ziyafetken, sen Atina-
lilarla akgsam yemegi yiyemedigin igin mi kendine
kizayorsun?”

Bagka bir anisina gore de Diogenes bir giin suyu
avucuna doldurarak igen bir ¢ocuk goriir. Bunun
iizerine cebinde tagidigr ve su igmek icin kullandigy
tas1 ¢ikarip kirar. Ciinkii ona gore bu tas, onun ger-
gek bir ihtiyaci degildir. Gereksiz yere onu bunca
zaman tagimigtir ve doga zaten su igmek igin en kul-
lanigh aletleri (elleri) ona vermigtir.

Diogenes, sahte para basip devletin parasii de-
gersizlestirdigi yoniindeki iddialar yiiziinden siirgiin
edilmigti. Onun siirgiin edilmesiyle alay edenler ve
onu agagilayanlar olsa da Diogenes’e gére bu, onun
felsefeyle ugragmasina ve filozof olmasina yol agtig
i¢in olumlu bir seydi. Baz1 sloganvari climleleri de
halkin biiyiik ilgisini ¢ekiyordu. Ornegin Diogenes,
“Talihin kargisina cesareti, yasanin kargisina dogayi,
tutkunun kargisina akli koyuyorum.” demistir. Ne-
reli oldugu sorulunca da “Diinya vatandagiyim.” di-
yordu.

Ozgiirliigii hayattaki diger her seye tercih ediyor
ve yagsamdaki en 6nemli seyi de konusma 6zgiirligii
olarak goriiyordu. Diogenes’in zenginlere ve yoneti-
cilere karg1 da daha kesin bir tavri vardi. Ona ye-
megin ne zaman yenilmesi gerektigi soruldugunda,
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“Zenginsen istedigin zaman, fakirsen bulabildigin za-
man...” diye yanit vermisti. Olciilii ve sade yagadi-
g1 belirtmek igin de, bagkalarinin yemek igin yaga-
digini, kendisinin yasamak icin yedigini s6ylemigti.
Bir keresinde kolelerin, bir hatibin mallarini tagidi-
g goriince kolelere g6yle sordu: “Bunlarin sahibi
kim?” Koleler mallarin sahibinin hatip oldugunu soy-
leyince de Diogenes, “Daha kendisine sahip olamaz-
ken her seye sahip olmaya utanmiyor mu?” diye ya-
nit vermigti. Tapinak hazinesi bekgilerinin bir tas ga-
lan hirsiz1 yakaladigini gordiigiinde de “Biiyiik hirsiz
kiiciik hirsiz1 yakaladi.” demigti.

Diogenes hakkinda en meghur anlatilar da her-
halde onun yoneticilerle, 6zellikle de Biiyiik Isken-
der’le arasmda gegenlerdir. Unlii hikayeye gore bir
giin Diogenes uzanmus giineslenirken Iskender onun
ayagina kadar gelerek bir geye ihtiyaci olup olmadi-
g1 sormugtur. Diogenes ise ona son derece Ozgiir-
liikk¢ii bir tavirla kralin otoritesini reddederek “Golge
etme, bagka ihsan istemem!” demig, hem Iskender’in
hem de kralligin biiyiik ilgisini ¢ekmigtir.

Iskender ile diger anilarinda da Iskender yanina
gelip “ben biiyiik kral Iskender” deyince, Diogenes’in
“ben de képek Diogenes” diye karsilik verdigi anlati-
lir.

Yine Iskender’in bir komutam olan Perdikkas
“buraya gelmezsen seni Oldiiriiriim” diye tehdit
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ettiginde Diogenes sakin bir tavirla: “Bu 6nemli
bir gey degil, zehirli bocekler ve Oriimcekler de
ayni seyi yapabilir.” diye yanit vermistir. Bagka bir
hiikiimdar olan Philippos bir savagtan sonra onu
tutuklayip “Sen kimsin?” diye sordugunda Diogenes
yine aligik oldugumuz isyankar tavriyla “Senin
aggozliiliigiiniin gozlemcisiyim!” demigtir.

Diogenes’in iktidarlara karsi geldigi son pasaji
da tiran Dionysios ile alakalidir:

Diogenes: Boyle yasamay1 hak etmiyorsun Diony-
sios!

Dionysios: Ne kadar da iyisin ey Diogenes, ¢ektigim
acilardan 6tiirii benimle duygudasglik kuruyorsun.
Diogenes: Cektigin acilardan dolay: seninle duygu-
daghk kurdugumu mu diiginiiyorsun? Asla! Baban
gibi tiran sarayinda 6lmeyi hak eden senin gibi sefil
ruhlu birinin burada, bizim aramizda haz ve gosterisg
i¢inde yagamasina kizgimim!

Ozetle kinik felsefesi anarsist fikirlere yakim ol-
makla kalmayip séylediklerini kendi hayatlarina di-
rekt olarak yansitan iki biiyiik filozofun eseridir. Bu
iki yoldag, Kropotkin’i de etkilemis ve onun yazi-
larinda kendilerine yer bulmuslardir. Kapanigi, An-
tishenes’in Diogenes’i nasil 6zgiirlestirdigi sorusuna
iligkin Diogenes’in verdigi cevapla yapalim:

“Bana neye sahip oldugumu ve neye sahip olma-
digim1 ogretti. Mal varligi benim degil; akrabalar,
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aile fertleri, dostlar, iin, bildik yerler, insanlarla
yaptigim konugmalar, bunlarin higbiri benim degil.
O halde benim olan nedir? Goriintimleri deger-
lendirme giicii. O bana tiim engel ve baskilardan
azade olan, kimsenin beni kendisinden alikoyama-
yacagl, yine kimsenin istegime ragmen kendisinden
farkli diigtinmeye zorlayamayacagi bu seye sahip
oldugumu o6gretti. O halde kim benim iizerimde
s6z sahibi? Philippos mu, Iskender mi, Perdikkas
mi yoksa Biiyiikk Kral mi? Zira bir insana boyun
egmeye yazgili olan biri uzun siire 6nce nesnelere
boyun egmis olmalidir.”
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