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DEVRIM KITLELERI KENDI inciliyle; mistik
degil rasyonel, gokten degil yeryiiziinden gelen, ilahi
degil insani olan bir vahiyle- tiim insanlarin esit ol-
dugu ve 6zglirliik ve insanca bir yagama esit sekilde
haklarimin oldugunu ilan eden Insan Haklarn inci-
liyle, tamigtirdigindan bu yana Hiristiyanlik’'in efsu-
nunun kendilerini esir ettigi uykudan yavasca uya-
nan Avrupa’daki medeni diinyanin tamamindaki bii-
tlin o insan yiginlari, acaba kendilerinin de egitlige,
ozgiirliige ve insanliga haklarimin olup olmadigini
merak etmeye baglamig bulunuyor.

Bu sorunun soruldugu andan itibaren halklar her
yerde, 6vgiiye deger sagduyularinin ve i¢ giidiilerinin
onderliginde, gercek 6zgiirliikleri ya da, bu tabiri kul-
lanmama miisaade olunursa insanilegmeleri igin ilk
kogsulun her geyden 6nce ekonomik kogullarinda yapi-
lacak radikal bir reform oldugunu fark ettiler. Giin-
liikk gegim sorusu onlar igin asli bir soru. Hakli olarak
oyle, ciinkii Aristo'nun da dedigi gibi: “Insanin dii-
slinebilmesi, 6zgiir hissetmesi, bir insana doniismesi
icin maddi gecime dair kaygilarindan kurtulmas: ge-
rekir.” Dahasi, sirada halkin materyalizmini Gylesine
yiiksek sesle protesto eden ve onlara siirekli perhizi
ve idealizmi vaaz eden burjuvalar bunu ¢ok iyi bilir-
ler; sozle vaaz ederler 6rnekle degil.

Halk i¢in ikinci soru insanlik igin olmazsa olmaz
bir kosulla, caligma sonrasindaki bog zamanla ilgi-
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lidir. Ancak ekmek ve bog zaman bugilin kurulmus
oldugu haliyle toplumun radikal bir gekilde doniis-
tliriilmesi haricinde kitleler i¢in asla emniyet altina
alinamaz Devrim’in kendi mantiksal 1srarcilign yii-
ziinden sosyalizmi dogurmasinin nedeni budur...
Sosyalizm, soyledigimiz gibi, Biiyiikk Devrim’in
son ¢ocuguydu; ama devrim onu dogurmadan 6nce
daha dogrudan bir mirasgiyl, Robespierre’in ve
Saint-just’un takipgilerinin yagga ondan biiyiik
ve sevgili ¢ocugunu — sosyalist fikirlerin bir kar-
sim1 olmadan ilk ¢agdan hayata dondiiriilmiiy ve
Yunanistan’la Roma’nin biiylik vatandaglarinin
kahramanca geleneklerinden esinlenilmis katigiksiz
cumhuriyet¢iligi- zaten dogurmus bulunuyordu.
Ama sosyalizmden daha az insanlik¢i oldugu igin
insanlar1 tamimakta zorlaniyor ve sadece vatan-
daglara itibar ediyordu. Ve sosyalizm bir insanlar
cumhuriyeti kurmaya c¢aligirken cumhuriyetgiligin
tek istedigi bir vatandaglar cumhuriyetidir, bu
vatandaglar... Millet Meclisi'nden 6diing alinan bir
ifadeyle aktif vatandaglar olmalarina dayanarak,
vatandaglik  ayricaliklarimi  pasif vatandaglarin
ekmeginin sémiiriilmesi tizerine dayandirmig olsalar
bile. Ustelik politik cumhuriyetci hi¢c de kendi adina
egoist degildir, ya da en azindan Oyle olmadigi
varsayilir; kendinden, tiim diger bireylerden, tiim
uluslardan, tiim insanliktan daha ¢ok deger vermesi
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gereken anavatani adina bir egoist olmasi gerekir.
Bunun sonucunda uluslararasi adaleti her zaman
yok sayacaktir, tiim miizakerelerde, iilkesi hakli
olsun olmasin, her zaman ona ilk siray1 verecektir.
Onun her zaman tahakkiim etmesini ve giicli ve
gorkemiyle tiim yabanci uluslari ezmesini ister.
Dogal egilimi onu fetihe yatkin bir hale getirir,
yiizyillarin deneyiminin ona, askeri zaferlerin ka-
c¢inillmaz bir bigimde Emperyalizme yol agtigini
kanitlamig olabilecegi hakikatine ragmen.

Sosyalist cumhuriyetci, Devlet’in azametinden,
giliclinden ve askeri gorkeminden nefret eder. 6zgiir-
liigii ve genel refahi her seyin iistiinde goriir. Ulkenin
i¢ iglerindeki bir federalist, uluslararasi1 konfederas-
yonu arzular, her seyden 6nce adaletin 6zii olarak
ve ikinci olarak da ekonomik ve toplumsal devrimin
yiizeysel ve zararh tiim engelleri agarak, sadece, gii-
niimiiziin modern diinyasini olugturan uluslarin go-
gunlugunun olmasa bile azinliginin, er ya da geg
tiim uluslarin birlesmesi igin eylemle dayanigmasi
sayesinde en azindan kismen yapilabilecegine ikna
oldugu igin.

Politik cumhuriyetci kelimenin tam anlamiyla
bir Stoacidir; kendi haklarini degil sadece gorevle-
rini kabul eder; ya da Mazzini’'nin cumhuriyetindeki
gibi, kendisi i¢in sadece tek hak iddia eder, iilkesine
sonsuz adanma hakki, sadece ona hizmet etmek
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i¢in yagsama, onun i¢in kendini negeyle kurban etme
ve hatta 6lme hakki...

Sosyalist ise, aksine, pozitif yagam haklarinda ve
bu yagamin tiim entelektiiel, ahlaki ve fiziksel haz-
larinda 1srar eder. Hayat1 sever ve onu tiim zengin-
ligiyle yasamak ister. Inanclar1 ona ait oldugu icin
ve topluma kargi gorevleri haklariyla ¢oziilmez bir
sekilde baglantili oldugundan her ikisine de sadik
kalmak i¢in Proudhon gibi adalete gore yagamanin
ve gerektiginde Babeuf gibi 6lmenin yolunu bulacak-
tir. Ama asla insanhigin yagaminin bir feragat ya da
Oliimiin en tath kader oldugunu soylemeyecektir.

Politik cumhuriyetgi igin 6zgiirliik bog bir s6zciik-
tiir; bu goniillii bir kélenin, Devletin sadik bir kurba-
ninin ozgurligiidiir. Kendi 6zgiirliigiini feda etmeye
her zaman hazir oldugundan, digerlerinin 6zgiirlii-
glinii de seve siteye feda edecektir. Politik cumhuri-
yetcilik bu nedenler zorunlu olarak despotizme yol
acar. Sosyalist cumhuriyet¢i i¢in genel refaha bagh
olan, her bir insanin insanligi vasitasiyla herkes iin
bir insanlik {ireten 6zgiirliik her sey demektir, devlet
ise onun goziinde sadece bir arag, onun refahinin ve
herkesin 6zgiirliigiiniin bir hizmetkaridir. Sosyalist
cumhuriyet¢i burjuva olandan adalet yoluyla ayrilir,
¢iinkii kendisi i¢in kendi emeginin gergek meyvesin-
den bagka bir talebi yoktur. Siki cumhuriyet¢iden
acik yiirekli ve insani egoizmiyle ayrilir; kendisi i¢in
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yasgar, agik bir sekilde kulaga hos gelen ctimleler ol-
maksizin. Hayatini1 boyle, adalete uygun olarak siir-
diirmekle tiim topluma hizmet ettigini ve ona boyle
hizmet ederek kendi refahimi sagladigini da bilir. Pa-
pazin dini yiiziinden gogu kez zalimlegmesi gibi Cum-
huriyetci de serttir, genellikle vatanperverliginin so-
nucu olarak zalimdir. Sosyalist dogaldir, iimli bir
vatanseverdir ama yine de her zaman cok insancil-
dir. Bir kelimeyle soylersek politik cumhuriyetci ve
sosyalist cumhuriyetci arasinda bir ugurum vardir,
ilki din benzeri bir fenomen olarak, ge¢mise aittir:
digeri ise pozitivist ya da ateist olsun gelecege ait-
tir.

Hemen soyleyelim ki, bireyler ve birlikler icin en
tam Ozgiirliikten yoksun olan toplumsal bir o6rgiit-
lenme girisimini ve dogasi ne olursa olsun yoneten
bir iktidarin kurulugunu gerektirecek bir seyi sid-
detle reddediyoruz ve — ekonomik ya da politik her
hangi bir orgiitlenme igin tek zemin ve onun tek
mesru yaraticisi olarak kabul ettigimiz bu 6zgiirliik
adina komiinizm ya da devlet sosyalizmini andiran
her seyi daima protesto edecegiz...

Simdi Devletin diger devletlere, akranlarina ve
kendine tabi olan niifuslara ilisin olarak ne olmasi
gerektigini sorgulayacagiz. bu sorgulama bize en il-
ging ve en faydal olan gey gibi goriiniiyor, ¢iinkii
Devlet, burada tanmimlandigr haliyle, kendisini dini
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diislinceden ayirmig oldugu olgiide tam olarak mo-
dern Devlettir — modern gazeteciler tarafindan ilan
edilen laik veya ateist Devlet-. O halde bakalim bu
devletin ahlaki neden ibaret?... Devletin ¢ikarindan
bagka bir geyden degil. Bu bakis acisina gore ki yeri
gelmigken sdyleyelim, ¢ok az istisnayla beraber dev-
let adamina tiim zamanlarin ve tiim iilkelerin giiglii
adamlarina ait olan bakig agisina gore; kutsal seylere
ne kadar saygisiz ve ahlaki olarak ne kadar tiksindi-
rici goriiniirse goriinsiin Devletin korunmasina, aza-
metine ve giicline yardimci olan her neyse iyi olan
odur. Ve bunun aksine, Devletin’in gikarina kargi
olan her neyse, ne kadar kutsal ya da sadece bagka
tiirlii olursa olsun, kétii olan odur.Her Devletin laik
ahlaki ve pratigi bu gekildedir.

Toplumsal s6zlesme teorisi {izerine kurulu olan
Devlet i¢in de bu boyledir. Bu ilkeye gore, iyi ve adil
olan gey sadece sozlesmeyle baglar; bunlar, aslinda,
sozlesmenin amacindan ve igeriginden bagka bir sey
degildir; yani s6zlesmenin diginda kalan herkes harig
olacak gekilde, kendi aralarinda sozlesme yapan tiim
bireylerin ortak ¢ikar: ve kamu hakkidir. Sonug ola-
rak her bir iiyesinin bireysel egoizminin kismen feda
edilmesi tizerine kurularak insanlarin biiyiik ¢ogun-
lugunu, benzer birlikler i¢ginde organize edilmis olsun
ya da olmasin yabacilar ve dogal diigmanlar olarak



reddeden, 6zel ve sinirli bir birligin kolektif egoizmi-
nin en biiyiik tatmininden bagka bir gey degildir.

Egemen bir diglayict Devletin varligi zorunlu ola-
rak benzer bagka Devletlerin varligini kabul eder ve,
eger gerekirse, bunlarin kurulusunu kigkirtir, ¢iinkii
kendisini onun diginda bulan ve varliklari, 6zgiirliik-
leri onun tarafindan tehdit edilen bireylerin, sira on-
lara geldiginde ona kargi birlesmeleri gayet dogaldir.
Boylece her bir bir digerine diigman ve bir digeri ta-
rafindan tehdit edilen sayisiz dig devlete boliinmiig
bir insanliga sahip oluruz. Aralarinda hig¢ bir genel
hak, higbir tiirden toplumsal s6zlesme bulunmamak-
tadir; aksi halde bagimsiz devletler olmaya son verip
bir biiylik devletin federe iiyeleri olacaklardir. Ama
bu biiyiik devlet tiim insanligi kucaklamadig siirece
her biri kendi iginde federe olan her biri kaginilmaz
bir diigmanlik halini siirdiiren diger biiyiik devlet-
lerle kargilagacaktir.

Savag yine en yiiksek yasa, insanin hayatta kal-
masinin kaginilmaz bir kogulu olmaya devam ede-
cektir. Bu nedenle federe olsun olmasin her devlet
en gii¢lii olan olmanin yolunu arayacaktir. Yok edil-
memek icin yok etmek zorundadir, fethedilmemek
icin fethetmek, kolelegtirilmemek igin kolelestirmek
zorundadir, ¢iinkii benzer ama birbirine yabanci iki
gli¢, karsilikli yikim s6z konusu olmaksizin bir arada
var olmayacaktir.



Bu yiizden Devlet insanligin en agikar, en sinik
ve en eksiksiz olumsuzlanmasidir. Yeryiiziindeki
tliim insanlarin evrensel dayanigmasini pargalayarak
onlarin bir boliimiinii sadece tiim geri kalanlari
yikmak, fethetmek ve kolelestirmek amaciyla bir
araya getirir. Sadece kendi vatandaglarini korur;
insan haklarimi, insanligl, medeniyeti sadece kendi
smirlar1 iginde tanir. Kendisin disinda hicbir hak
tammmadigl igin, biitiin yabanci niifuslara kars
en insafsiz insanhik disi davraniglari uygulama
hakkini kendinde gorir, keyfi olarak yagmalar,
kokiinii kurutur ya da kolelestirir. Eger kendini
onlara comert ve insani bir bigimde gosteriyorsa,
bu asla bir gérev duygusuyla degildir, ¢iinkii evvela
kendininkileri ve ardindan onu 6zgiirce olugturmay1
Ozgiirce siirdliren ya da hatta uzun vadede her
zaman oldugu gibi onun tebasi haline gelmis olan
iiyeliklerininkiler diginda hicbir gorevi tanimaz.
Uluslararas1 bir hukuk mevcut olmadigindan ve
bu, Devletin mutlak egemenligi ilkesinin temelinin
altin1 kazmaksizin, anlaml ve gercekci bir sekilde
asla olamayacagindan, Devlet yabanci halklara
yonelik bir goreve sahip olamaz. Bu nedenle, eger
fethedilmis bir halka insani bir tarzda davranirsa,
sadece yarisini yagmalar ya da yarisimin kokiinii
kurutursa, eger onu en diigiik kolelik derecesine
indirgemezse, bu sagduyudan ve hatta salt yiice
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gonilliliikkten kaynaklanan politik bir hareket
olabilse de, asla bir gorev duygusuyla yapilmaz,
ciinkii Devlet mutlak olarak fethedilmig bir halk:
keyfi olarak yok etme hakkina sahiptir.

Devletin tam da 6ziinii teskil eden bir insanligin
apacik olmsuzlanmasi, Devletin bakig agisina gore
onun en yiiksek gorevi ve en biiyiik erdemidir. Bu,
vatanseverlik adini tagir ve Devletin tiim agkin ahla-
kini tegkil eder. Buna agkin ahlak dememizin nedeni
cogu kez ya toplumun ya da 6zel bireyin insani ah-
lak ve adalet seviyesinin Gtesine gegmesi ve ayni ge-
kilde kendini sik sik bunlarla geligir halde bulmasidir.
Boylece, insanin hemcinsini kirmasi, bask: altina al-
masl, talan etmesi, yagmalamasi, kitliktan gecirmesi
ya da kolelegtirmesi genellikle bir sug olarak goriiliir.
Diger yandan kamu hayatinda vatanseverligin bakig
agisina gore bu geyler Devlet’in gérkeminin artmas:
glicliniin korunmasi ya da genigletilmesi amaciyla ya-
pildiginda tamamen goreve ya da erdeme dontigtii-
riiliir. Ve bu erdem, bu gorev vatansever olan her
vatandas i¢in zorunludur; Devlet’in selameti ne za-
man bunu gerektirirse, herkesin bunlar1 sadece ya-
bancilara karsi degil kendi vatandaglarina Devlet’in
iiyeler ya da tebasina karsi da uygulayacag: varsayi-
lir.

Bu durum Devletin ortaya ¢ikigindan bu yana po-
litika diinyasinin neden siirekli olarak sinirsiz algak-
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liga ve eskiyaliga sahne oldugunu ve olmaya devam
ettigini agiklamaktadir. Yeri gelmigken egkiyalik ve
alcakliga biiyiik sayg gosterilir, ¢iinkii bunlar vatan-
severlik, agkin ahlak ve Devletin en yiiksek ¢ikari
tarafindan kutsanmigtir. Eski ve modern devletlerin
tarihinin tamamen bir dizi igreng sugtan ibaret olu-
sunun nedeni tiim zamanlarda ve tiim iilkelerdeki
krallarin ve bakanlarin — devlet adamlariin diplo-
matlarin, biirokratlarin ve savaggilarin- gegmigte ve
gliniimiizde, saf ahlak ve insani adalet acisinda yar-
gilandiginda yiiz kere bin kere kiirek mahkumiyetine
ya da dar agacina mahkum edilmeyi hak etmesinin
nedeni budur. Devletlerin temsilcileri tarafindan her
glin iglenmiyor olan higbir dehset, higbir zalimlik,
kiifiir ya da yalan yere yemin, hicbir sahtekarlik, hig-
bir yiiz kizartict muamele, hicbir sinik soygun, higbir
kiistah yagma ya da algakca ihanet bulunmamakta-
dir, dylesine miinasip ama Oylesine korkung olan su
elastiki kelimelerden bagka bir bahanesi olmadan “
Devlet Gerekgesiyle” .
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Agagidaki seckiler Cenevre Barig ve 6zglirliik Ligi
Kongresinde yaptigi bir konugsmaya dayali olan ve
Sam Dolgoff’un Bakunin ve Anargizm kitabinda
yeniden basilan 1867 tarihli Federalizm, Sosyalizm
ve Anti Teolojizm adli denemesinden alinmisgtir.
Bakunin, Avrupa’da once Fransa’da, ardindan
Almanya ve Avusturya’da gergeklesen 1848
devrimlerinde akif bir rol oynads. 1848
sonbaharinda Avusturya, Prusya ve Russ
imparatorluklarina karsy genel bir ayaklanmay
savundugu “Salvlara Cagri” adly metnini yayimlads.
Mayrs 1849°da basarisizlikla sonuclanan Dresden
isyamnan liderlerinden biriydi. Tutuklanarak olim
cezasina ¢arptiriddy ve sonunda Rusya’ya iade
edildi. Burada ¢arhgin cesitli zindanlarinda tutuldu
ve oliime ¢ok yaklasti. 1857de sirgine gonderildigi
Sibirya’dan gérilmeye deger bir sekilde kacip, 1861
Aralik aymnda Japonya ve Kuzey Amerika
tizerinden Avrupa’ya geri dondi. Bakunin
1860’larin ortalarinda kendi politik gorislerini
netlestirmeye baslamis, sonunda anarsist bir
durusu benimseyerek uluslararasy anarsist hareketin
kurulmasina yardimer olmustu. Kropotkin’in

13



Modern Science and Anarchism(Evolution and
FEvironment i¢inde yeniden basilmastir. Montreal:
Black Rose Books, 1995, diiz. G. Woodcoock) adly

kitabinda belirttigi gibi “ Bakunin bir dizi glcli
kitaperk ve mektupta modern Anarsizm’in temel

ilkelerini kurdu”(sayfa 76).
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