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Komiinizme en sik yoneltilen elegtirilerden birisi, insan dogasinin ko-
miinizm igin yeterince iyi olmadigidir. Insanlar zorla uygulanan komii-
nizme boyun egmeyecekleri gibi, anargist komiinizm igin de yeterince
olgun degillerdir. Yiizyillardir siiregelen bireyci toplumsal egitim onlar
fazla egoistlegtirmistir. Uzun siire kolelegtirildikleri, giiglitye boyun eg-
dikleri ve ¢aligmak zorunda birakildiklar: icin herkesin 6zgiir olacag ve
diger insanlarla serbest etkilesimlerinin sonuglar: diginda her sorumluluk-
tan muaf olacaklari bir toplum diizenine hazir degillerdir. Bu yiizden,
diyor bazilari, komiinizme giden yolda bir tiir ge¢is toplumunun olmasi
sarttir.

Eski kelimelere yeni kiliflar; tarih boyunca, her toplumda, her siyasi
veya toplumsal reform talebinde dillendirilen ve tekrarlanan laflar bunlar.
Bu laflar1 kéleligin kaldirilmasindan 6nce de ¢ok duyduk; yirmi, hatta
kirk yiizyil 6nce bile huzurlarin1 bozmak istemeyenler, goziipek diigiince-
lerden korkanlar, toplumdaki adaletsizliklerden az etkilendikleri i¢in pek
rahatsiz olmayanlar, hizli toplumsal degisiklikleri 1skartaya gikarmak igin
ayn kelimeleri sarfettiler.

Peki, Gyle olsun. Insanlar komiinizm icin yeterince iyi degiller — peki
kapitalizm i¢in yeterince iyiler mi? Eger herkes iyi niyetli, kibar ve ada-
letli olsaydi, kimse bagkasini sémiirebilme imkénina sahip olsa bile bunu
yapmazdi. Boyle insanlarin oldugu bir diinyada sermayenin 6zel miilkiyeti
herhangi bir tehlike tegkil etmezdi. Kapitalist, karlarin isgileriyle; iyi ka-
zanan igciler de paralarini daha az sansh insanlarla paylagsmaya can atardi.
Insanlar tutumlu olsalardi, kirsalda aclik hitkmederken sehirde liiks tiike-
tim triinleri iiretilmezdi: Gecekondular varken saraylar insa edilmezdi.

Insanlar derin bir esitlik anlayisina sahip olsalardi, zuliim olmazda.
Siyasetgiler segmenlerini kandirmaz; parlamento bir bogbogazlik ve hile
mekéani olmaz ve Charles Warren'in polisleri Trafalgar Meydani’ndaki ko-
nusmacilara ve dinleyicilere saldirmay: siddetle reddederdi. Son olarak,
insanlar cesur, onurlu ve 6zgeci olsalardi, en hin kapitalist bile tehlikeli
olmazdu; Iscileri onu kisa siirede yoldasglagtirirdi. Bir kralin bile 6nemi ol-
mazdi ¢linkii insanlar onun elinden daha iyi bir is gelmeyecegini kabulle-
nir ve kendilerine kral diyen diger kagiklara yollanacak anlamsiz kagitlar
imzalamakla gorevli olmasindan rahatsiz olmazlarda.

Ama insanlar olmalarim istedigimiz Ozgiir diigiinceli, bagimsiz, tu-
tumlu, sevgi dolu ve sefkatli varliklar degiller. Zulme ve somiiriiye olanak
taniyan mevcut diizende tam da bu yiizden yagamamalilar. Gegen pazar
yiriiyiis gergeklestiren gariban terzilerden birini goziiniiziin 6niine geti-
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rin. Diyelim ki bu terziye amcas: yiiz sterlinlik bir miras birakti. Terzi
bu yliz sterlinle ne yapar? Sefillegmis bir diizine terziye daha ekmek tek-
nesi olabilecek bir igletme agip onlarin iyiligi i¢in cabalamayacaktir elbet.
Istismarci bir patron olacaktir. Insanlarin bu Amerikalh mirasq kadar
kotii oldugu bir toplumda, terzimiz etrafinda sefil terziler bulundurmak
istemeyecektir. Bulundurdugundaysa onlar1 éliimiine galigtiracaktir; oysa
ayni terziler komiinist isletmelerde galigiyor olsalardi, eski caligma arka-
daglarinin zenginligi i¢in kdlelik kogullarinda galigmayacaklar ve patron da
patron olmaya devam ederse doniisecegi canavara asla doniismeyecekti.

Ozgiir toplum icin fazla kibirli oldugumuz, koleligi fazlasiyla icselles-
tirildigimiz iddia ediliyor. Fakat bize gore koleligi igsellestirdigimiz igin
mevcut kurumlar: ortadan kaldirmamiz sarttir zaten. Koélelik zihniyetinin
geligimini saglayanlar bu kurumlardir! Ingilizlerin, Fransizlarin ve Ame-
rikalillarin boyun egmenin en tiksing 6rneklerini Gladstone, Boulanger ve
Gould’a kars: sergiledikleri giin gibi ortadadir. Bdyle egilimlere sahip bir
toplumda kitlelerin yiiksek6gretimden mahrum birakilmasini ve varlik,
egitim ve bilgi esitsizligine kurban edilmesini dogru bulmuyoruz. Miras
aliman kolelik icgiidiilerini yok etmenin yolu egitimden ve esit kogullarin
herkese saglanmasindan geger. S6z konusu icgiidiilerin varliginin mevcut
diizenin bir giin igin bile olsa siirdiiriilmesi, egitsizligin devam ettirilmesi
ve toplulugun tiim iiyelerine esgit egitim hakkinin taninmamasi i¢in temel
argiiman olarak kullanilmas: asla kabul edilemez.

Buradaki yerimiz az olsa da, ayni analizi toplumsal hayatin herhangi
bir yanina uyguladiginizda, mevcut kapitalist, otoriter diizenin bdoylesine
miisrif, acgdzlii, egoist ve kolelegtirilmis insanlara uygun bir sistem olma-
digim1 rahatlikla gérebilirsiniz. Anargistlerin insanlar1 gercekte olduklarin-
dan daha iyi resmettiklerine iligkin s6zleri duydugumuzda sagirmamizin,
akilli insanlarin bu sagmalig1 nasil siirekli tekrarlayabildigini merak etme-
mizin sebebi iste budur. Insanlar1 bahsedilen kotii egilimlerden uzaklas-
tirmanin tek yolunun bu egilimleri besleyen kosullar1 ortadan kaldirmak
oldugunu hep soylemiyor muyuz? Bize yukaridaki itirazda bulunanlarla
bizim aramizda tek bir fark vardir: Biz, onlarin aksine, kitlelerin agagilik
iggiidiilerini abartmiyor ve ayni iggiidiilerin {ist simflardaki yansimalarini
gormezden gelmiyoruz. Otoritenin hem hiikmedenleri hem de hitkmedi-
lenleri zehirledigini savunuyoruz. Somiirliniin kurbani hem soémiirenler
hem somiiriilenlerdir; oysa hasimlarimiza goére diinyada muhterem Kkigiler
— hiikiimdarlar, igverenler, liderler — var ve bunlar toplumdaki kotiileri



— hitkmedilenler, sémiiriilenler, yonlendirilenler — daha da koétiilesmekten
alikoyuyorlar.

Bu fark oldukga 6nemlidir. Biz insan dogasinin kusurlarini kabul edi-
yor ama egemenleri bu doganin diginda tutmuyoruz. Onlarsa, bazen bi-
lingsizce de olsa, bu iki grup arasinda bir ayrim yapmakla kalmiyor, istisna
yapmadigimiz i¢in bizi “idealist,” hayalperest olmakla sugluyorlar.

"Gergekgiler” ve "idealistler” (sozde Utopistler) arasindaki catigma ok
uzun siiredir devam etmektedir: Her toplumsal reform talebinde yeniden
su ylizline gikar ve hep kendilerini gergekci olarak niteleyenlerin mutlak
yenilgisiyle sonuglanir.

Bir¢ogumuz, kéleligin kaldirilmasindan 6nce Amerika’da bu gatigma-
nin yine meydana ¢iktigini kolayca hatirlayacaktir. Siyahilerin sartsiz 6z-
giirlesmesi savunuldugunda, gergekgiler hemen atildilar: Siyahiler efendi-
lerinin kirbaglar: olmazsa galigmazlar ve topluluklarina yiik olurlar. Soru-
nun kirbaglarin kalinliginda oldugunu iddia ettiler. Yasalar yoluyla kirbag-
larin kalinlig1 agamali bir gekilde azaltilabilir, birka¢ milimetreye kadar
indirilebilir dediler; ama elbette kirbaglarin varhigi sartti. Kolelik kargit-
lar1 — bizim su an savundugumuz gibi — ¢ikip da insanlar i¢in emeklerinin
meyvelerine sahip olmanin en kalin kirbactan bile daha giiclii bir tegvik
oldugunu soylediklerinde gergekciler — bugiin bize itiraz ettikleri gibi —
itiraz ettiler : "Sacmalamaym arkadaslar. Insan dogasindan haberiniz var
mu sizin? Bu kadar yillik kolelik onlart miisriflegtirdi, tembellegtirdi ve
kolelegtirdi; bu dogayr bir giinde degistiremezsiniz! Niyetlerinizi takdir
ediyoruz tabii ama bu &€ idealizm’ ise yaramaz.”

Bir siireligine, gergekgiler, siyahilerin agamali 6zgiirlesmesi ic¢in gesitli
tasarilarda bulundular. Ancak bu tasarilarin ige yaramadigi anlagildi ve
tarihteki en kanl i¢ savag ¢ikti. Savag, koleligin herhangi bir gecis donemi
olmadan kaldirilmasiyla sonuglandi — gergekgilerin 6ngérdiigii olumsuz so-
nuglarin higbirinden eser yoktu. Giiniimiizde, siyahiler gururla ¢aligmak-
talar ve oldukga calisgkan ve tutumlular — hatta fazlasiyla tutumlular —;
duyulabilecek tek pigmanlik idealistlerin sol kanadinin isteklerinin (tam
esitlik ve toprak dagitimi) gergeklesmemesi olabilir ancak (bu birgok so-
runu ortadan kaldirabilirdi).

Ayn1 dénemde, benzer bir ¢atisma Rusya’da da vuku buldu. Rusya’da
20 milyon serf bulunuyordu. Bu serfler nesiller boyu efendilerinin boyun-
durugu, daha dogrusu falaka sopasi altinda olmuslardi. Topraklarini koti
siirdiikleri igin, evleri temiz olmadig: i¢in, kiyafetleri yirtik oldugu igin,



gocuklarin erken evlendirmedikleri igin — kisaca yaptiklar: her sey igin
kirbaglaniyorlardi. Boyun egmeleriyle ve miisriflikleriyle nam salmiglarda.

Bunun iizerine Utopistler birtakim taleplerde bulundular: Serflerin
eksiksiz 6zgiirliigii; serflerin lordlarina karsi tiim sorumluluklarinin orta-
dan kaldirilmasi. Talepleri bununla sinirla degildi: Lordlarin tiim yarg:
yetkilerinin ellerinden alinmasi ve énceden nezaret ettikleri tiim yargisal
iglemlerin koylii mahkemelerince devralinmasi ve onlarmm duymadiklar
kanunlara gore degil, yazisiz geleneklerine gére sonuclandirilmas. Iste ide-
alistlerin idealist tasarisi buydu. Gergekgiler i¢in bunlar deli sagmasindan
bagka bir gey degildi.

Neyse ki o sirada Rusya’da havada idealizm vardi. Bu idealizmin kay-
nag silahlara karsi sopalarla direnen, katliamlara ragmen pes etmeyi red-
deden koylii kitleleriydi. Idealizmi Gyle bir giiclendirdiler ki, idealist kamp
Car’1 tasarilarini imzalamaya zorlayabildi — yine de birtakim tavizler ve-
rildi. Gergekgiler ise idealistlerin tasarisindan canlarim kurtarabilmek igin
pillari pirtlarimi toplayip Rusya’dan kagtilar.

Gergekgilerin birgok hatasina ragmen her sey oldukg¢a diizgiin ilerledi.
Miisrif, bencil, barbar olmakla suclanan bu kéleler 6yle bir sagduyu, yle
bir érgiitlenme becerisi sergilediler ki en idealist Utopistler bile afallad.
Ozgiirlesmeyi takip eden ii¢ yil i¢inde kdylerin ¢ehreleri biitiiniiyle degis-
misti. Koleler insanliklarini kurtarmiglardi!

Utopistler savas kazandi. Aslinda gercekci olanlarin kendileri oldu-
gunu, kendilerine gergekei diyenlerin ise bir grup embesilden ibaret oldu-
gunu tiim diinyaya kanitladilar. Rus koyliisline agina olan herkesin tek
pismanligi, bu gercekci embesillere ve dar kafali egoistlere ¢ok fazla ta-
viz verilmig olmasidir; idealist kampin sol kanadinin tavsiyelerine kulak
asilmamasidir.

Bu yazida daha fazla 6rnek veremeyecegiz. Vardigimiz sonuca kendili-
ginden varmak isteyen herkesi insanlik tarihindeki biiyiik toplumsal degi-
simleri aragtirmaya davet ediyoruz — Komiinlerin yiikselisinden Reform’a
ve ¢agimiza kadar. Bu daveti kabul edenler goreceklerdir ki tiim tarih
hiikmedenlerle hiikmedilenlerin, zulmedenlerle zulmedilenlerin miicadele-
sinden ibarettir. Bu devamli miicadelede gergek¢i kamp hep hiitkmedenler
ve zulmedenlerle taraf olurken idealistler ezilenlerin yaninda olmustur ve
miicadelenin kazanani, gergekgilerin "sagduyusu” yiiziinden bolca dokiilen
kan ve gekilen acidan sonra, hep idealistlerdir.

Hasimlarimiz bizi idealizmle suglarlarken gelecegi gercekgi, dar go-
riiglii korkaklardan daha iyi 6ngorebildigimizi kastediyorlarsa hakllar.
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Ancak bunun aksini iddia ediyorlarsa doniip tarihe bakmali ve ondan
ders almalilar.
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