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Yunanca bir sozciik olan anarki (anarkia), s6z-
liikk anlamiyla “yoneticisizlik” demektir. Bir toplum
yagami kurami olan anarkizm,tek kisi istencini biri-
cik yetkili olarak tanir. Higbir toplumsal hukuk dii-
zeninin, devlet diizenini, yonetim kurumlarini red-
deder. Ama kaba kuvvetin gegerlikte oldugu vahsi
hayat tarzi diginda boyle bir toplum, tek kisi isteng-
lerinin uyumu demek olan bir ortak istencin, ortak
aklin varlhigi kaginilmaz olacakti. Bu ise anarkizmin
, kendi kargitina, yonetim diizenine tekrar doniig-
mesi demektir. Boylelikle anarkizm, kuramsal olarak
kendi iginde geligkili(!) bir goriiniim sunar.

Toplumsal Varolug’.-Bu kavramihigbir 6n te-
mellendirme yapmaksizin kullanmaya izinli olmay1
dilerim. Yazinin sonuna gelindiginde de bagkaca bir
temellendirmenin istenmesine gerek kalmayacagini
umarim. Yine de ondan neyi anladigim israrla
sorulacak olursa,tatmin edici olmamakla birlikte
,bir iki s6z edecek durumda oldugumu bildirmek
isterim:Canlilarin,ézellikle insanlarin siirekli bir
arada bulunuguna,bilindigi gibi ‘toplum’ adi veri-
lir.(Bizi burada yalmzca toplumu ilgilendiriyor. Bu
bir arada olugtan meydana gelen maddesel ve tinsel
tiim kurumlar,tiim fenomenler de ayni ‘toplum’
kavrami i¢inde yer alirlar. Boylece ‘toplum’ insan
tekinden bagimsiz,6zerk bir yapi karakterinde
ortaya cikar. Bu yap1 son derece karmagiktir ve
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adeta i¢ ige gegmig bir ag gibi oriilidir. Onun
bu karmagik 6zerk yapisalligi, bazen ondan sanki
isteyen,belirleyen,buyuran,etken bir 6zne olarak
soz edilmesine bile izin verir. Tilim ergenligi ile
toplumun bu o6zerkligi ,onun belli bir yapilisa
olugsuma,varolugsuna sahip oldugu diiglincesini
bize esinlemis oldu. Boylece biz de bir ‘toplumsal
varolug’ kavramindan s6z etmeyi uygun bulduk.
Toplumsal varolugun sinirlar1 ,tipki bir bahgeyi
cepegevre sarmis bir ¢it gibidir. Citin {stiinden
yada parmaklik aralarindan gegilir,ama yine de o
¢it olarak kalir. Ayrica kuralli gegisler igin ¢itin
kapilar1 vardir. Cit igretilemesiyle somutlagtirdigi-
miz toplumsal varolus sinirlari,cografi ve kiiltiirel
diye iki gurupta toplayabilecegimiz tiim fiziksel-
tinsel nedenlerin belli-belirsiz bir miktar1 tarafinca
Gizilmis olup,zaman icinde gerek cografi-niceliksel
,gerek kiiltiirel niteliksel degisikliklere ugrar. Bazen
de toplumla birlikte simirinda oradan kalktig
goriiliir. Diinyadaki tiim toplum sinirlari,toplumun
kalmasi kosuluyla,her iki bakimdan bile ortadan
kalktiginda-insanlik  {itopyasi-toplumsal  varolug
sinirlart yok olmaz. Bu kez sinir, tek bir toplum
olmus olan diinyanin c¢evresini c¢evreler. Ciinkii
siir,daima,yalnizca igine aldigini digindakilerden
ayiricl bir igleve degil,ayni zamanda igine aldigini
kusatarak,icinde bir arada tutucu bir igleve sahip-
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dir. Boylece toplumsal varolug kaldig: siirece,onun
sinirlar: da daim kalici olur.

Toplumsal anarsizm bu geligkili yapisi, anarkist
kisiliginde “trajik olan” olarak ortaya cikar. “Trajik
olan”, iki yiiksek degerin insan tekinde bir ca-
tigma, zithik, gerginlik durumunda olmasi demektir.
Silahsiz-eylemli anarsist, eylemini sanat, felsefe
ve hatta bilim gibi kiiltiir 6geleriyle, onlar1 arag
yaparak gergeklegtirir.

Anarkist bir ikilem iginde oldugunu bilir. O, top-
lumsal varolusa, bunun her tiir gériiniigiine, yine
ayni varolugun kendisine sundugu maddesel-tinsel
olanaklara kargi ¢ikiginin kesin bir zaferle sonuglan-
mayacagimn bilincindedir. Sonunda yitirecegini(?)
bile bile, yine de isteyerek savag a¢gmasi bakimin-
dan anarkist, bize Don Kigot tipiyle goriiniir. As-
linda onun i¢in 6nemli olan kesin zafer degil, bu sa-
vagta cephe kazanimidir. O, kendine sunu soyleye-
mez:” Sonunda savasi yitirecek olduktan sonra, ele
gecirdigim cephanelerin ne 6nemi var!” daha diisiin-
ceyi kafasindan siler ve o yoluna bdylece devam eder.
O bilir ki, kili kirk yarici diigiinmenin, yagan giidiik
ve kotilirlim kilmasi igin insan diinyaya gelmemistir.
Ote yandan, anarkistin savas: sonunda yitirdigi dii-
slincesi de bir anlamda dogru degildir. Zira, boyle
bir savag veren kimsenin, ad1 6rnegin Nietzsche olan



belli bir kisi tarafindan, sonunda yikmak istedigi kiil-
tiiriin yapici 6gesi olarak ulagmig olur.

Bu baglamda o6nemli saydigim son bir nokta
da su: S6z konusu cayigmada iki yandan yalnizca
biri, yani yoplumsal varolug orgiitliidiir. Bir kiiltiir
anarsisti asla orgiitli olamaz: o daima tek kigidir!
Anarkist, ayaklamigini iki kigi olarak yapmaya
kalksa, kendi varolusuyla cgelismis olur. Onun tra-
jikligi ve kahramanlig1 biraz da bu yalmzhigindadir.

Her toplumsal varolug kendi kaldirabilecegi ka-
dar anarkisti biinyesinde barindirir. Onun giivenlik
sisteminin kaldirmayacag1 o anarkisti diglar.
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