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Ekonomi ve politikanin yakindan iligkili oldugu temel bir gergektir. Bu iligkinin mantiksal sonucu
olarak, fiili politikalarin temelde ekonomik olmasi gerekir: pazar ekonomisinin de bir pazar politikasi
vardir. Diinya pazarlarimi yoneten giicler, hem i¢ hem dig politikalara iligkin devlet {izerinde fiili baski
uygular. Bu baski, {ilke diizeyinde oldugu gibi yerel diizeyde de aymi sekilde uygulanir. Bu baskiy1
uygulayabilmelerini saglayan gey sudur: ekonomik biiylime, kapitalizmin politik istikrari i¢in gerek ve
yeter sarttir. Kapitalizmmdeki parti sistemi, ekonomik geligme hiziyla uyumlu olarak serpilir. Geligsme vites
artirdiginda politika genelde iki-partili sistem bigimini alir. Gelisme durakladiginda politik panorama,
sanki bir homeostatik mekanizmaya baglanmiggasina cesitlenir.

Kokeni emegin somiiriilmesine dayanan, toplumsal bir iligki olan kapital, insanin tiim eylemlerini ve
her alanini1 gasp etti: kiiltiir, bilim, sanat, giinliik hayat, dinlence, politika... Toplumun kose bucak nesi
varsa metalagtirilmis olmasi, hayatin kendisinin, her yoniiyle ticari standartlara gore iglemesi demektir,
bagka bir deyigle, hayatin her yonii kapitalizmin mantigiyla yonetiliyor demektir. Bu 6zelliklere sahip bir
pazar toplumunda, kelimenin klasik anlamiyla sinif (gatigma halindeki ayr diinyalar) yoktur. Birbirinden
farksiz ve uysal bir kitlenin i¢inde, sermaye sinifinin -burjuvazinin- sinirinin nerede bagladig1 belirsizdir.
Ideolojisi ise genele yayilmstir ve simf farklarina ragmen biitiin davraniglar buna gére diizenlenir. Simiflar
arasindaki sinirlarin bulanik olmasi, bu 6zel durumda, toplumsal esitsizligin azalmasi nedeniyle degildir;
Tam tersine, toplumsal esitsizlik daha da artmasina kargin paradoksal bir gsekilde algilardaki netligi azalir
ve bunun sonucunda gergek miicadelecilik seyreklegir. Burjuva yasam tarzi, burjuva olmayan simmiflara
sizd1 ve radikal degisim arzusunu sulandiriyor. Ucretli calisanlar bagka bir yasam sekli ya da bagka tiir bir
toplum istemiyorlar, ya da istedikleri en fazla, var olan toplumun iginde daha iyi bir pozisyon yani daha
fazla alim giicii. Siddetli catisma hali, ug bolgelere tagindi: artik en biiyiik geligkilerin temelinde sémiirii
degil, diglama var. Tarihsel ve toplumsal dramin oyuncular: artik pazarda somiiriilenler degil, kovulanlar
ya da pazardan ayrilmay1 segenler: “sistemin” diginda konumlanan ve genelde ona zarar verecek sekilde
hareket edenler.

Kitle toplumu standart ama son derece hiyerarsik bir toplumdur. Onun hakim tepelerindeki kad-
rolar, bir miilk ve rant sahipleri sinifi degil, tam bir idareciler sinifi olugturan iist diizey yoneticilerdir.
Yani giig, kiginin sahip olduklarindan degil kiginin gérevinden gelir. Karar siireci, toplumsal hiyerarsinin
en yiiksek kademelerinde yogunlagirken; baskilar, genelde giivencesiz ig ve diglanma yoluyla, toplumsal
hiyerarginin en alt kismini ezer. Ara kademeler ne ezilmenin acisini hissederler, ne de bununla ilgilenir-
ler, sadece kabullenirler. Fakat ekonomik kriz dénemlerinde ezici giigler toplumsal terazide yiikselirken
onlar1 agagi ¢eker. Daha sonra, orta siniflar denilen bu tabakalar, parti sisteminin temelini olugturan
duyarsizliklarindan uyanirlar, toplumsal hareketleri kirletirler ve yeni ittifaklar ve partiler biciminde
politik girisimlerde bulunurlar. Amaglar: hi¢ kugkusuz, proletaryanin kurtulusu, ya da ozgiir {ireticiler-
den olugan 6zgiir bir toplum degildir. Cok daha yavan hedefleri vardir, ¢linkii elde etmek istedikleri sey
sadece orta smifi kurtarmaktir, yani onu proletaryalagsmaktan kurtarmak.

Kapitalizmin cografi ve toplumsal geniglemesi, liretim siirecinin 6rgiitlenmesiyle iligkili {icretli emek
sektorlerinin genislemesine, ekonomide tigiincii sektoriin gelismesine ve toplumsal yagsamin profesyonel-
lesmesine ve devletgi biirokratiklesmeye yol acar: memurlar, danigmanlar, uzmanlar, teknisyenler, beyaz
yakali idari kadrolar, gazeteciler, serbest meslek sahipleri, vb. Statiileri, iiretim araglarinin sahipligin-
den degil, akademik egitimlerinden gelir. Klasik sosyal demokrasi, bu yeni “orta siniflari”; ilimh reformcu
politikalar1 miimkiin kilan bir denge unsuru olarak algiladi ve tabii ki bu smniflarin daha da geligmesi,
kiiresellesme siirecinin ¢ok zorlukla kargilagmadan en yiiksek diizeyine erigmesine izin verdi. 6grenci
sayisinin katlanarak artmasi bu smiflarin geligiminin anlamli bir gostergesiyken; tiniversite mezunlari
arasindaki igsizlik egitimlerinin deger kaybettigini ortaya koydu ve birdenbire proletaryalagtiklarini gos-
terdi. Buna verdikleri cevap, tabii ki, dogalarina tamamen yabanci olan, anti-kapitalist bir karakter
degil, ge¢gmisteki sosyal demokrat reformculuga ategli bir baglilikla birlikte politik sahnenin ilimli bir
revizyonu oldu.

Orta sinif, modern bilingsizligin tam ortasinda dururken, bu haliyle, kendi 6zel durumuna kafa yor-
muyor; kendi goziinde, durumu evrensel. Her geyi, krizin etkisiyle numarasi artan gozliigiinden goriiyor.
Onun anlayiginda herkes orta smif ve herkes kendini ifade etmek i¢in diigiiniirlerinin (Negri, Gramsci,
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Foucault, Deleuze, Derrida, Baudrillard, Mouffe, vb.) onlara sagladig: prefabrik dili kullanmak zorunda.
Politikasi ise, herkes vatandagtir, yani bir segmen toplumunun tiyesidir ve herkes cogkuyla, segimlere ve
se¢gmen katilimini mobilize eden teknik mekanizmaya katilmalidir: bir yanda post-modern ideolojik az
geligsmislik, diger yanda teknolojik-donanimli parlamenter az geligmislik. Diinya goriisii, taraftarlarinin
toplumsal celigkileri simif miicadelesi olarak gérmesini engeller; onlara gore, boylesi geligkiler varliklarin
hatali dagitilmasindan kaynaklanir; bu sorunun ¢éziimii devletin elindedir ve bu yzden orta siifi en iyi
temsil eden siyasi olusumlarin politik hegemonyasima baghdir. Orta siif politik kimligini kapitalizme
kars1 degil, “kast’a, yani devleti babasinin ¢iftligi yapan siyasi oligargiye karsi yeniden olugturur. Diger
¢lirtimiis kesimler, bankerler, emlak miiteahhitleri ve sendika liderleri ikinci seviyeye diiger. Orta sinifin
ozelligi korkak olmasidir; onu hareket ettiren korkudur; kendinden emin ve sakin olmasinin yani sira,
hirs ve gosterig 6zellikleri de bulunur. Simif cogkusu parlamentarizm iginde tamamen tiikenir; vermeyi
diisiindiigii tek kavga se¢im kavgasidir ¢linkii planlarinda, korkularinin kaynagi olan iktidarla kargilikli
cephelesmeye yer yoktur ve ilk 6nceligi 2008 6ncesi statiisinii geri kazanmaktir.

Isci stmfi toplumlar: sermaye tarafindan yok edildiginde, “vatandaghk” kavrami yedek bir kimlik su-
nar. Vatandag, oy hakkina sahip bir varliktir ve goriiniiste diigmanlari ne sermaye ne de devlettir. Onun
diismanlari, garesizlikle kusatilmig orta siifin devlet kurumlarina dogru yiiriiyiisiiniin éniinde duran en
biiyiik engel olan eski gogunluk partileridir. Fakat kiiresel pazarin kotii davrandigi orta sinifin ideolojisi
olan sivil toplum ideolojisi, sadece Stalinist igciciligin bir ¢esidi olmanin 6tesinde; burjuva radikalizminin
post-modern gegididir ve bu yiizden toplumsal gerilemenin 6ncii koludur. Toplumsal imaji1 yararina bile
olsa, modasi ge¢gmis kabul ettigi anti-kapitalizm iginde yer almaz, onun yerine az ¢ok popiilist tiirde bir
sosyal liberalizmi benimser. Ciinkii her ne kadar, diglanma riski olan ama otonom hareket edemeyecek
kadar yonlerini sagirmig kitleleri ve sivil toplumun ekonomi ve devletin diginda yeniden 6rgiitlenmesini
dayatamayacak kadar zayif toplumsal hareketleri desteklemek onlarin yararina olsa da, sivil toplum
ideolojisinin 6zii, orta smmflarm diisiisii ve orta smifin gercek arzularidir. Bu anlamda, IU, MC ve IC!
ile bagarisizliga ugrayan neo-Stalinizm’inin halefi ve mirasgis: olan sivil toplum ideolojisi; kendine 6zgii
baz1 otoriter antikaliklar1 koruyup kimlik olusturmak icin su ya da bu sembolii kullanmasina kargin
yok olmayan agagilik komplekslerine ve liderlik arzularinin hiisrana ugramasina ragmen devam etmekte.
Sivil toplum programi, bir sonradan gérme programidir: son derece esnektir, ilkelerin 6nemi yoktur; stra-
tejisi bilingli bir gekilde gikarcidir, ¢iinkii neredeyse biitiin igsiz siyasi maceracilar: kullansa da, saflarini
dolduranlar genelde siyaset sahnesinde yeni, sadece kisa vadeli hedefleri olan kariyer sahipleridir.

Sivil toplum programlarinin hi¢birinde, yagsamin araglarinin toplumsallagsmasi, 6z-yonetimin genel-
lesmesi, siyasi uzmanlagmanin engellenmesi, mahalle meclisleri, komiinal sahiplik ya da bolge niifusunun
dengeli dagilimi ¢agrilar: yok. Sivil toplum partileri ve ittifaklar: basitge, kemiklesmis tabanini genisle-
tecek gekilde, “zenginligin” yeniden dagitilmasi ¢agrisi yapiyor, yani giivencesiz isciligin oniine ge¢mek
ve igsiz iiniversite mezunlarinin bilyiik kisminin ig giiciine katmak icin belli kurumlara biitgeden pay
ayrilmasi1 konusunda ajitasyon yapiyor; bu niyetler hicbir gekilde ge¢gmigle bagin1 koparma tehdidi iger-
miyor. Siyaset arenasima diigman olarak bile girmiyorlar; [C.N. fagist diktatér Franco’nun oliimiinden
3 yil sonra yapilan referandumla kabul edilen| 1978 anayasasimi degigtirmek konusundaki sdylemleri
samimi degil. Daha ringe ayak basmadilar ama bolca gercekgilik ve ilimhilik gosteriyorlar, kiifiir ettik-
leri “kast”a kopriiler kuruyor, partilerinin bazilariyla anlasma bile yapiyorlar. Orgiitler olarak birlesip
medyada yeterince etki sahibi olduklari zaman, bir sonraki adimda, var olan sistemi eskisinden daha
net ve etkili sekilde yonetecekleri gerceginin farkindalar. Istikrar1 bozacak hicbir énlemi onaylamiyorlar
¢iinkii sivil toplum hareketinin liderleri, devlet gemisinde diimene gegtikleri zaman ekonominin daha
diizgiin geligecegini gostermek istiyorlar. Kendilerini ekonominin kurtulusu i¢in umut olarak sunmak
zorundalar ve bu yiizden projeleri, ilerlemeyi iiretkenlik olarak tanimliyor, yani kalkinmaci. Bu yiizden,
vergi sistemindeki reformlar ya da gevresel kaynaklarin yogun somiiriisii yoluyla elde edilecek bile olsa,
istihdam yaratacak, gelir dagilimini yeniden diizenleyecek, ihracati artiracak olan endiistriyel ve tekno-

1 TU: Izquierda Unida—Birlesik Sol — kurulusu 1986.
MC: Movimiento Comunista—Komiinist Hareket—kurulusu 1971.
IC: Iniciativa per Catalunya—Catalonia I¢in Inisiyatif—kurulugu 1987.
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lojik biiylimeyi savunuyorlar. Bu oneriler sdylenebilecek en hafif sey, yaratilacak olan iglerin toplumsal
olarak faydasiz olacag1 ve gercek ihtiyaglari kargilamayacagi. Politik gergekgiliklerini tamamlayan eko-
nomik gergekgiligin buyrugu altindalar: politikanin diginda hicbir sey ve pazar diginda higbir sey — her
sey pazar igin.

Ulusalc tiirleri dahil, sivil toplum hareketinin gorece yiikselmesi, ekonomik krizin siddetlendigini gos-
teriyor. Ancak bu yilikselig, toplumsal ayrismay1 derinlegtirerek orgiitlii protesto hareketine yol agmak
sOyle dursun, ezenleri saklayip 6rtbas ederek yalanci bir muhalefetin ortaya ¢ikip gelismesini sagladi.
Bu mubhalefet, tahakkiim sistemini sorgulamak bir yana, onu destekleyip gii¢lendiriyor: yar1 yolda dur-
durulan bir kriz. Yine de, toplumun ezilmesi ve yabancilagmay1 ¢ok siddetli ve uzun vadede politik
meseleler olarak kamufle edemeyip toplumsal meseleler olarak ortaya gikacaklar. Toplumsal meselelerin
patlamasi, gercek toplumsal miicadelenin geri doniisiine baghdir. Medyaya ve politikaya yabanci olan
bu miicadele, yerinden yurdundan en ¢ok koparilan kesimlerin iginden dogan inisiyatiflerle doludur. Bu
kesimler, kendilerini orta sinifin gemisine baglayan ipleri kesmeye ve dogayla ilgili burjuva 6n yargilarini
bir kenara birakmaya karar verdiklerinde kaybedecek pek bir gseyi olmayanlardir. Fakat bugiin, potansi-
yel olarak sistem karit1 kesimler tiikenmis ve otonom olarak érgiitlenemiyor gibi goriiniiyor. Bu yiizden
sivil toplum hareketi alt kademelerde at kogturuyor ve mevcut kurumlarin kapisini tiklatarak girmek
icin izin istiyor.
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