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Ekonomide parecon istemek, hayatin diger alanlarinda devrimci bir doniigiim istemek ve bununla
tutarh bir adalet konusunda israrli olmak anlamina geliyor. Sinizmin iistesinden gelmek, pratige rehberlik
etmek, destegi derinlegtirmek, ikiyiizliiliigii 6nlemek ve yolda 6grenmek icin, kargilikli uyumlu, ilham
veren, genis kabul goren bir vizyona ihtiyacimiz var. Bu vizyon politik, hisimlik, kiiltiirel ve ekonomik
iligkileri kapsamali. Dahasi, bu ortak vizyondan tiiretilmis, kolektif olarak uygulamak isteyecegimiz
ortak bir stratejik perspektife ihtiyacimiz var. Fakat toplumsal strateji bir yana, kismen kararsiz 6neriler,
kismen iyimser diiglinceler olsa da, solun baglanacagi, genis kabul goren bir toplum vizyonu yok.

Ekonomik Vizyon

Burada parekon tarzi goriigleri (toplumsal hayatin diger yonlerini vurgulayan ayni derecede 6nemli
goriigleri digarida birakarak) ekonomi merkezinde ozetleyerek inceliyoruz. Bu yiizden bakacagimiz iglev-
ler iiretim, tiiketim ve paylasim. Onemsedigim degerler, ihtiyaclarm kargilanmasi ve imkanlarm geligti-
rilmesi art1 dayanigma, gesitlilik, adalet ve 6z-yonetim ve bir yandan degerli varliklarin harcanmamasi.
Savunucular: gittikce artan bu birlegsime parecon deniyor ve kapitalizm sonrasi ekonomi i¢gin ulagilabilir
bir vizyon ve yeni bir toplum igin daha genig bir vizyonun pargasi iddiasinda.

Bir ekonomide degerli bir {iretim yapilmali ve bunlar uygun gekilde paylagilmahdir, ama aym za-
manda diigmanlik yerine empati, homojenlik yerine cegitlilik, somiirii yerine adalet, elit yonetim yerine
0z-yonetim olmalidir. Diger bir deyisle siifsiz olmak gerekir.

Parecon 6zel miilkiyeti reddeder ¢iinkii 6zel miilkiyet birkag kisinin neredeyse tiim {iretken varliklara
sahip olup kontrol etmesine, dolayisiyla asir1 giiclii olmasina neden olur.

Parecon ayrica cahisanlarin yaklagik %20 sinin yetkili ve %80 inin yetkisiz oldugu sirket tarz is
boliimiinii de reddeder. Ve parecon ayrica pazari da reddeder ¢iinkii pazarlar toplum vicdanini yok
eder, anti-sosyalligi liretir, ekolojiye zarar verir, bireylerin digerlerinin 6niine gegme pahasina toplumsal
kaygilardan bagimsiz iiretip ve tiiketmesini saglar. Dahasi pazarlar inanilmaz sert esitsizlikler yaratir,
neredeyse evrensel yabancilagmay1 ve belki de en kotiisii, 6zel miilkiyetin yoklugunda bile simif ayrimini
dayatir.

Katilimc1 ekonomide kimse varliklara sahip oldugu i¢in daha fazla gelir ya da s6z sahibi olmaz.
Bilakis parecon’da insanlar, sahip olduklar: i¢in kar ya da fahig iicretler, hatta tirettiklerine denk {icret
elde etmek yerine yararh galigtiklar: siire, yogunluk ve kogullara gore gelir elde ederler.

Calisamiyorsa ya da 6zel bakima ihtiyaci varsa, geliri ve saghk ihtiyaglar1 garantidir. Ama cahsa-
bilenler igin, tiiketebilecegi toplumsal iiriin miktari, toplumsal olarak degerli iglerde ne kadar siire, ne
kadar yogun ve ne kadar sert kogullarda caligtigina baglidir.

Boylece miilkiyet ve galigmanin kargiligini 6zetledigimize gore, parecon’da girdiler ve ciktilar nasil
eslesir? Insanlar, kendi yonettikleri konseylerde ekonomik etkinlikler icin 6neriler gelistirirler. Iste ne
yapmak istedigimizi ya da giinliik hayatta ne tiiketmek istedigimizi hem bireysel olarak hem de ¢a-
lisma gruplar1 ya da tiiketicilerle birlikte belirleyip tercihlerimizi kaydederiz. Bu tercihleri, birkag tur
kooperatif pazarlik sonucunda netlestirip kapsamh bir giindemde birlestiririz. Uzerinde anlagilan payla-
sim konusunda herkes s6z konusu kararlardan etkilendigi oranda etki sahibi olur. Tabii ki bu paylagim
sisteminin, bilgi akigini, tercihlere ve diizenlemelere dayal fiyatlarin hesaplanmasini ve duyurulmasini
igeren birgok detayr var, ama esas olarak her bir igci ve tiiketici, hem bireysel, hem gruplar halinde —
kendi isteklerini ve durumlarini degerlendirerek iretim ve tiiketimi 6nerir. Tabii ki ayr1 ayr1 6neriler, di-
gerleriyle birlegtirilmeden hayata gecirilemez ve bu da katilimci planlama dedigimiz bir dizi netlegtirme
turunda yapilir.

Bir iist ya da alt yoktur. Talimatlar, baz1 insanlarin hazirladigi ve digerlerinin itaat ettigi seyler
degildir. Siireci igleten sey rekabet degildir. Insanlarm biitiin istekleri, biitiin teknik ve insani olanaklar
art1 bunlar1 ekonomik planda birlegtiren katilimci bir siire¢ vardir. Sonug olarak gidilerin ve giktilarin
degerlendirildigi bir kiimede biitiin toplumsal ve ekolojik maliyetler ve faydalar dikkate alimir. Katilan



herkes ayn1 zamanda dayanigma, cesitlilik ve 6z-yonetim olustururken birlikte, iiretim ve paylagim igin
bir giindem belirler.

Parecon’u tanimlayan ozelliklerden biri de ¢aligma yerlerinin diizenidir. Ilk olarak, 6z-yénetim icin
caliganlarin bulusacagi ve iglerini yiiriitecegi bir mekan gerekir. Burasi is¢i konseyidir ve 6z-yonetimle
caligan karar verme yontemleri kullanir. Ama bunun 6tesinde, isin kendisini nasil diizenlenecegi sorunu
var.

Kapitalizmde is sahipleri, her biri ya sadece yetkili gorevleri iceren ya da sadece yetkisiz gorevleri
igeren ig tanimlari yaparlar. Bir kigi hademelik yapar. Bagkas1 sekreterlik iglerini yapar. Bir bagkasi
caliganlar1 yonetir. Bagka bir kisi finansal politikay: belirler. Her igin hiyerarsik semada bir yeri vardir
ve ¢aliganlarin tepedeki yaklagik %20 si ekonominin yetkili gorevlerini kendilerinde toplarken agagidaki
%80 sadece ezbere yapilan ve tekrarlanan igleri yaparlar. Tepedekiler daha gok niifuzlu, bilgili ve giivenli
olmanin keyfini yagarken, bunun sonucunda alttakilere hitkkmeder. Alttakiler yetkisiz igleri nedeniyle ezici
sekilde haklar1 gasp edilir, yipratilir ve agagilanir.

Buna tezat olarak, katilimci yaklagim ile isi diizenleyen isgiler konseyinde, her birimiz giinliik ig
hayatimizda toplamda yaklasik esit yetki sahibi olacak sekilde, her is i¢in birbirini tamamlayan, dengeli
bir gorev kiimesi secilir. Her bir kisi adil ve karsilagtirilabilir gérevler alir — ya da dengeli is kompleksi.
Hepimiz ayni gorevleri yapmayiz, ya da uygun olmadigimiz gérevleri de yapmayiz. Bunun yerine hepimiz
yaptig cesitli gorevler, bize toplamda egit yetkiler saglar. Amag ve sonugta olan sey, birkag kiginin geri
kalanlara hitkmetmesi yerine herkesin 6z-yonetimsel karar alma siirecine uygun katilimidir.

Ozetle kapitalist ekonomi ve katilimci ekonomi arasindaki biitiinsel fark, bir yanda 6zel miilkiyet,
sirket hiyerarsisi, gelirin miilkiyet ve gii¢ karsihiginda olmasi1 ve pazarlar, diger yanda konseyin 6z yo-
netimi, dengeli is kompleksleri, karsihgin gayret, fedakarlik ve ihtiyaca gore belirlenmesi ve katilimci
planlamanin olmasidir. Ispat icin tabii ki daha fazla arastirma gerekirse de, bu fark akil dis1, adaletsiz
ve hiyerargik ekonomi ile akilci, adil ve 6zgiirliik¢ii ekonomi arasindaki farktir. Siif ayrimi ile sinifsizlik
arasindaki farktir.

Fakat Parecon der ki, sosyalizm denilen gey tipik olarak 6zel miilkiyet disinda burada reddettigimiz
biitiin Ozellikleri birlegtirerek, igcileri degil koordinator simf tiyelerini yOnetici statiisiine gikartan bir
sistem yaratir.. Kapitalizmi agabilirsiniz ama sinifsizlig1 elde edemeyebilirsiniz.

Ekonomik Strateji

Insanlar aktivistlere sadece ne istediklerini sormazlar. Peki bu yoldaki devasa engellere nasil karst
koyacaksiniz diye sorarlar. Bu hakli bir soru ve éniimiizdeki stratejik yolu inandirici bir gekilde agikla-
maliyiz. Savundugumuz vizyoner hedeflerin ve 6nerdigimiz Orgiit programlarinin ve taktiklerinin nasil
birlestirilip ilerleyebilecegini, insanlarin bunlar1 deneyimleriyle nasil gelistirip genigletebilecegini goster-
memiz gerekiyor. Fakat oniimiizde sadece tek bir dogru yol yok ve en stratejik kararlar esnek olmali,
kesinlikle diglayic1 ya da sekter olmamali. Parecon vizyonuna sahip olmak, stratejik sezgilere baglanmak
demek degildir. Bazi orgiitlenme diiglincelerini digerlerinin iizerine gikaracak olan sadece deneyimdir.

Yine de bence sinifsiz bir vizyondan hareket ederken ilk olarak ne igin miicadele ettigimize ve nasil
miicadele ettigimize bakmaliyiz. Ornegin daha iyi iicretler, daha iyi caligma kosullari, daha ¢ok asamali
vergi, ekoloji konusunda yasalar ya da daha yiiksek asgari {icret konusunda kazanimlar igin. Ayrica
hayatin diger alanlarinda ayni derecede onemli kazanmimlar elde etmek tabii ki kapitalizmi (ataerkilligi,
irkgilign ve otoriterciligi) asmanin pargasi olabilir. Ama bdyle kazanimlar sadece kapitalizmin hastalik-
larim1 kabul ederek onlar iyilegtirmeyi amaclar.

Reformist ve devrimci yaklagim arasindaki fark budur. Reformist yaklagimda kazanimlar elde edilir
ve is biter. Iyi ig cikardik diye kutlariz ve eve gideriz.

Devrimci yaklagimda ise, kazanimlar 6nemli ve degerlidir ama miicadele 6yle yapilir ki, katilan herkes
yeni bir ekonomi yolunda daha ¢ok kazanim i¢in hazirlanir. Fakat devrim, siddet ya da ayaklanma ya
da diger bagka basit bir gsey degildir. Toplumsal hayatin merkezindeki bir ya da daha fazla alanda



tanimlanan toplumsal iligkilerin ve bunlara iligkin insan davraniglarinin ve inanclarin doéniigtimiidiir.
Devrim, bu degisikliklerin nasil olugtugundan bagimsizdir.

Daha yiiksek ticret, daha iyi kogullar ya da diger kazanimlar igin miicadele edenler en azindan
kismen, hak edenlerin yararlanmasi i¢in yaparlar. Fakat bir devrimci ayni zamanda yeni bir toplumun
degerlerini savunmak igin ve o yeni toplum i¢in arzu uyandiran ve imkan saglayan bir zemin geligtirmek
icin miicadele eder. Devrimci reformlari, reformist olmayan bir sekilde, altta yatan kurumlar: degistirmek
icin ister.

Parecon tarzi bir davanin ikinci stratejik gerekliligi sudur: Birisi igtenlikle kapitalizme karst mii-
cadele verebilir, hatta kigisel olarak sinifsizligi isteyebilir ama eski sirket tarz is boliimiini ve veya
pazarlar1 ya da merkezi planlamay1 kullanirsa bu se¢imiyle, umdugunun tersine, yetkili iglerin hepsini
alan koordinatorlerle yetkisiz iglere katlanan isgiler arasindaki sinif ayrimini korur ve hatta giiclendirir.

Bu ekonomik sonuca ben koordinatorizm diyorum ama maalesef bu sonug, sosyalizm ismini gasp
etmis. Boylece, degerli kazanimlar i¢in miicadele bile, yeni kurumlarim insgas: bile, koordinatérlere yol
acacak sekilde yapilabilir, ya da katilima yol agacak sekilde yapilabilir.

Bu yasamsal fark, zafer ya da yenilgiyi getiren farktir. Sinifsiz olmak igin, hareketlerin kapitalizmi
reddetmekle kalmayip 6z-yonetim yapilarina, adil paylagima, dengeli ig komplekslerine ve katilimci plan-
lamaya dogru yonelmeleri gerekir.

Uciincii bir parekoncu stratejik gereklilik hareketin yapisi ile ilgilidir. Tlerici ve sol aktivistler hakl
olarak, toplumdaki irk¢iigi ve cinsiyetciligi yok etmek istiyorlar. Biz de kendi hareketimiz igindeki
irkg1 ve cinsiyetci hiyerargiyi azaltmak ve yok etmek i¢in direnmeliyiz. Ciinkii aksi iki ytlizliiliik olur ve
insanlarin imitlerini kirar ve bu baskilarin ciirtimiinii yiikleniriz ve dahas1 hareketimiz kadinlar: ve koyu
tenli insanlar1 bilinyesinde tutamaz, kendine gekemez, ve irkgilik kargiti, cinsiyetgilik kargiti 6ncelikleri
takip edemez. Hareketlerimizde 1irk ve cinsiyetle ilgili yapilmas: gereken cok is var ama sezgilerimiz var
ve etkinliklerimiz genelde dogru yonde.

Bununla birlikte sol aktivistler toplumdaki ekonomik adaletsizlikleri ve sinif hiyerargisini bitirmekten
yanadir. Ve bu amacin benzer bir ifadesinin daha oldugunu farketmeliyiz: Sabirla, sakince ve yapici bir
sekilde hareketlerimizi yeniden yapilandirmaliyiz ve boylece girket tarzi ig boliimii ve karar alma ve
pazar iicretlendirmesi kendini tekrarlamayacaktir. Eger ¢aligan insanlari etkileyebilmek onlari hareketin
iginde tutabilmek ve giiclendirebilmek ve sinifsizliga olan kararligimizi devam ettirmek istiyorsak; eger
ikiyiizlii olmamak, ilham verici olmak ve sinifsal yabancilagsmalardan kaginmak istiyorsak onceligimiz
bu olmali.

Ornegin sol, bircok arastirma mekanizmasma, think tanklara (diisiince tanklar1), medya projelerine
ve oOrgilitlenme merkezlerine sahip. Prensip olarak bunlarin i¢ orgiitlenmelerinde bizim degerlerimizi
tagimasi gerektigini biliyoruz. Yine de su andaki yapilar bile iicretlendirmeyi sinifgi normlara gore ger-
geklegtiriyor, mevki ve yetki iizerinden 6diillendiriyor. Bazilarimiz ofislerde ¢alisip karar alirken daha
¢ok ticret alip daha gok mevki sahibi oluyor. Bagkalar: ise daha vasifsiz iglerde galisarak, itaatkar, daha
az pozisyona sahip ya da hi¢ pozisyonu olmadan, daha az para alarak daha az yetkiye sahip bir se-
kilde galisiyor. Kisacasi bu orgiitlenmelerimiz insanlarin tiim kapasitelerini kullanabilecegi kiilfetli igleri
adaletli bir sekilde paylagtig1 igler saglayarak sinifsal boliinmeleri azaltmak yerine, ¢ogu kez sirket tipi
iligkilere sahip. Burada dikkate alinmasi, hatta kabul edilmesi gereken stratejik problem arzuladigimiz
normlar1 ve siifa iligkin degerlerli bu projelerin i¢ine katmaktur.

Hayat1 tiim agilardan degistirmenin asil ihtiyag oldugu belli -bu 6zette oldukca yiizeysel olarak
deginilen bir 6ncelik. Buna baglh olarak Parecon igin bir bagka stratejik gereklilik ise eylemliklerimizi
her birinin otonom yapisini géz 6niinde bulundurarak dayanigma ile birlegtirmeye yonelik bir yaklagim
geligtirmektir.

Hareketler farkli onceliklere agirlik verirler ¢iinkii insanlar irk, cinsiyet, simif, cinsellik gibi pek ¢ok
farklh faktore bagl olarak farkli kogullara katlanmak zorundalar. Bunun ardili olarak yonelimlerdeki
bu cesitlilik, hayatin her alanininda sagladigi gemislik ve derinlik agisindan iyidir. Ancak gergek su ki
hareketler birbirlerine yardim etmiyor hatta birbiriyle rekabet ediyor ve bagsarmak icin hayati olan her
bir hareketin digerleriyle olan beraberliginin 6niine gegiyor.
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Farkli giindemler gelismek, giiven kazanmak, odaklanmak ve liderlik edebilmek i¢in alana ihtiyag
duyar. Herkesin hissettigi 6ncelikleri unutmasini soyleyerek dar bir programin arkasina sikigtirmaya ga-
ligarak bir beraberlik yaratamazsiniz. Ancak insanlar otonom hareketler i¢inde apayr kisiliklere ve farkl
onceliklere sahip olmakla birlikte kazanmak ic¢in bu farkli hareketler, her bir hareketin digerlerinin giiciin-
den ve karakterinden faydalanabilmesi anlamina gelen, genis bir ortakliga da ihtiya¢ duyar. Dayanigma
duygusunu biiyiiten yollar bulurken cesitlilik ve otonomiye saygi duyarak bu problemi ¢ozmeliyiz.

Sonugta herkes baskilarin tiimiine kargl, ama kargilikli dayanigma ile miicadele ederken farkli dene-
yimlere sahip, farkli tabanlardan gelen insanlar siiphesiz baskinin bir gsekline daha ¢ok odaklanacaktir.
Cesitliligi koruyan birliktelige yonelik bir diger énemli adim da daha genig hareketlerin kiigiik yapilara
yardim etmesi, ekonomik olarak daha giiglii 6rgiitlerin kiiclik yapilara yardim etmesi ile miimkiindiir-
agikca ve kaynaklarla oldugu gibi halk kitleleriyle, hareketlerden bir hareket geligtirerek, boyle bir da-
yanigmay1 miimkiin kilacak bir érgiitlii ortakligi geligtirmektir.

Su siirekli tekrarlanan bir nakarattir- “Siz solcular neden yandaglariiza konusuyorsunuz?”’ Maalesef
bunu yapan bazi kimseler, ne diiglindiigiinii bilmedigimiz, belki de bizim sdylediklerimize katilmaya-
cak olan, hatta saldirgan tavirlar gosterebilecek olan kimselere kendimizi anlatmak kolay olmadig: igin
boyle yapiyor. Ancak solcularin genelde solda olmak isteyen ya da solda olan insanlara konusmalari-
nin agiklamasi ¢ogunlukla goyle yapilir- solun sesinin, mesajlarina kulak vermeyen insanlar tarafindan
duyulabilecek kadar yiiksek olmamasi. Ciinkii bizim medyamiz hala ¢ok zayif, biz tiim giiciimiizle ba-
girdigimizda dahi ancak zaten bizi dinleyen insanlara ulagabiliyoruz.

Oldukga bilgili katilimcilardan olugan gogunlukgu bir hareket yaratmak igin pareconcu bir taahhiitiin
bir bagka gerekliligi ise, bizimle ayni1 tonda olmayan daha genig bir kesimle iletigim kurabilmeyi, ayni
zamanda zaten bizi destekleyenler arasinda kargilikli bir takas uygulamasini geligtirmektir.

SJu anda var olan alternatif medyay1 giiclendirip, destekleyip genisletirken, ana akim medyay: da
baskilamaliyiz- Ama bu iki gorevin diginda solun, sol yorumlara, analizlere giindemlere ve vizyonlara
biitiin niifusun 6niinde yer verecek ve insanlarin var oldugumuzu 6grenmek icin bile koge bucak arama-
larinin 6niine ge¢gmeli ve goriiniir olmak igin kitle iletigsim mekanizmalarini ele gecirmesi gerekmektedir.

Hareketin ihtiyaclarinin bagka bir ekseninde biliyoruz ki para toplumda oldukca 6nemli, ancak far-
kindaymig gibi goriinmedigimiz bagka bir husus ise para sol i¢in de 6nemli. Nereden geliyor? Nasil
kazaniliyor? Bir kag kisiye fayda saglarken bir ¢ogunu zarara mi ugratiyor? Yeterince var mi? Bir ¢ok
solcu bu sorulara cevap veremez ¢iinkii bu konu gok énemli bir tabudur. Etkinliklerin, projelerin, eylem-
lerin biitgelrinin nasil olugturulduguna dair, ayrilan biitgenin nasil dagitilacagina dair makaleler arayin.
Cogunlukla bulamazsin. Cok biiyiik bir sessizlik vardir.

Paray1 nasil elde ettigimiz ve nasil kullandigimiz1 gormezden gelmek, solun marjinal paralarinin kont-
roliinii tekellestirenlere fayda saglayan ¢ikmaz bir yaklagimdir. Pareconcu amaglarin bir bagka gerekliligi
de degerlerimizle ve arzularimizla tutarl olan bir finansal igleyis geligtirmemiz gerektigidir.

Elbette gelecekteki hareketler ilham verecek, giiglendirecek, ihtiyaclari kargilayacak, arzularimizi
canlandiracak... hayatlarimizi zenginlegtirecek. Elbette insanlar yerlerini bulduktan sonra, bu yola bas
koyacaklar. Yine de gectigimiz bir ka¢ on yilda milyonlarca insan sola yaklagmig bir¢ok etkinlikte ve
projede yer almig ve sonrasinda gekilmigtir. Gelecekteki hareketler daha farkl olmak zorunda.

Insanlarm neden politik muhalefete ve aktivizme tutunmadigmin bir ¢ok sebebi var. Ozellikle, ha-
reketin uzun vadede siireklilik ve adanmighgini koruyarak devam etmesi igin katilanlar: yormak yerine
canlandirmali, onlarin hayatlarini zayiflatmak yerine giiglendirmeli, iiyelerini inkar etmek ve hatta on-
larla dalga gegmek yerine onlarin ihtiyaglarini karsilamali. Bir harekete katilip yalnizlagmak hareketin
biiylimesine yardimci olmaz. Bir harekete katilmak ve daha az giilmek daha genis ¢apta ve daha giiglii
hareketleri getirmez.

Bu yiizden gelecege giden yolda, hareketlerimizi her tiirden zemine uygun hale getirmeliyiz. Bir
hareket inga etmek elbette bir ¢ok zorlugu barindirmakta ama bir hareketi miimkiin oldugu kadar
zengin, cesitli ve tatmin edici hale getirmeye ¢aligmak yerine sagirlagtirmak pek mantikli degil.

Hareketimizin hig bir {iyesini kaybetmemeliyiz — daha basit stratejik bir gézleme sahip miyiz? Bu
demek oluyor ki, herkesi otelerken yalmizca gok az birkacini kendine katan toplumsal iligkilerden ko-
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puk, ortiik hayat tarzlari ve sadece uzun toplantilar yapmak yerine, harekete katilimi farkli hayatlarin
biitiinlikli katilimin saglayarak yapmaliyiz.

Bizler diinyay1 daha az baskic1 ve daha 6zgiirliik¢ii hale getirmek i¢in miicadele ediyoruz. Kazanmak
istiyorsak bunu 6ncelikle kendi hareketlerimiz i¢in yapmaliyiz.
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Yasaman diger alanlarinda devrimci bir dondsim ve bu déndisim ile tutarl bir adalet konusunda 1srarl
olduklary i¢cin bu ekonomik modeli oneriyorlar. Temel degerleri, adalet, dayanisma, cesitlilik ve
kativmer oz-yonetim. Araglar ise, kendi kendine karar alan is¢i ve tiketici konseyleri; dengelenmis is
kompleksleri; topluma yararl iglerin karsiliginin zaman, yogunluk ve kiilfete gore ddenmesi; ve
katilimer planlama.

Devrimci Swnif-Miicadelesi Anarsizmini savunan Wayne Price, 0rgitli anarsist komiinist
gelenege dayanarak tek bir model dayatmak yerine devrimci miicadelelerin zamana ve cografyaya gore
kendi ekonomik modellerini yaratacagine savunuyor. Otorite, hiyerarsi ve sémdiiriniin tim bigimlerine

karsy olan anarsizmin ekonomik degerleri, kolektif ve kooperatif iiretim, ihtiyaca gére ve merkezsiz
planlama ve 6z-yonetim. Bolgelerin ve hatta komdnitelerin (daha kiicik topluluklarin) mimkin oldugu

kadar kendilerine yeterli oldugu merkezsiz bir federasyon sistemi dngériyor.

Michael Albert, 1991 yilinda Robert Hahnel’le beraber yazdiklar1 Katilime1r Ekonominin Ekonomi
Politigi kitabiyla, kapitalizm dig1 bir ekonomik sistemin tanitimini yapti. Bu kitap sonrasi (ve éncesi)
benzeri ekonomik fikirlerinin biiyiik bir ¢ogunlugunu, 1986’da Lydia Sargent beraber kuruculugunu
yaptigr Z Communications medya grubuna bagli Z Magazine ve zellikle Z Net’ten yayimladi. 1990
sonrasinda kiiresel capta yayginlagan kapitalizm kargiti1 hareketlerden Katilimc1 Ekonomi diigiincesini
ayiran, kapitalizmin yerine ne koyulabilecegini somut olarak oneriler geligtiren bir diigiince olmasiydi.
Alternatifin simdi kurulmasina yonelik yontemler ortaya koyabilmesi, 2008’de ortaya ¢ikan biiyiik
ekonomik kriz déneminde, bu diigiinceyi toplumsal muhalefetin giindemine tekrar soktu.

Tabi ki, bu giindem sadece Katilimc1 Ekonomi ile sinirli degildi. Farkli cografyalardan birgok muhalif
gevre, grup ve orgiit, yerel ve kiiresel bazda giindemdeki bu tartigmalara katki sundu. Bu ekonomik
model tartigmalarinin, ekonomik krizle beraber hiz kazanmasindaki en énemli nokta, kapitalist
olmayan bir ekonomi bigimine ihtiyacla alakaliydi. Kapitalistler ve devletler, krizden kendi avantajli
konumlariyla ¢ikmanin pesindeyken, toplumsal muhalefetin bu tartigmalara yogunlagmas: ayni
zamanda bir gereklilikti.

Tekrar giindeme gelen Katilimci Ekonomi, bu kez ilk ele alindigindan farkli bir noktada da
degerlendirildi. NEFAC’tan Wayne Price’in 6neriye iligkin elegtirileriyle, Katilimc1 Ekonomi
Tartigmalar: ¢ok da verimli bir seyirde devam etti.

Yapilan tartigmalarin teorik soyutlamalarla dolu, yasamdan uzak, entelektiiellere hitap eden
tartismalar olmayisi; yapilan tartismalarin somut hedeflerine ve Albert ve Price’in bu hedefler
dogrultusundaki somut miicadele pratiklerine dayaniyor.

Bu alanda ilgi ¢eken iki goriig olan Michael Albert ve Robin Hahnel’in Parecon modeli ve Wayne
Price’in Devrimci Simif-Miicadelesi Anargizmi arasinda yiiriitiilen tartigmay: inceledik. Bu baglamda,
Michael Albert’in Parecon ve Hareketin Ingasi baglikli makalesini, bu tartigmalara bir baglangi¢ olarak
sectik.
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