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“Eger olugturulan Sitiiasyonist bir teori, esinlenmenin olas1 bir
kaynagi olarak hicbir zaman var olmamigsa, meta tiiketimi
sistemi tamamen kendi sitiiasyonizmini igerir.”

Daniel Denevert, Yoksullugun Teorisi, Teorinin Yoksullugu

1

Proletaryanin smif toplumuna kargi ikinci saldirisi ikinci evresine
girdi.

2

Yaygin olarak 1950lerde baslayan ve 60larin sonunda agik miicade-
lelerle son noktaya ulagsan birinci evre, kendi gelismis kuramsal ifadesini
Sitiiasyonist Enternasyonal’de buldu. Sitiasyonizm, sitiiasyonist teorinin,
devrimci hareketin ve bir biitiin olarak toplumun iginde dogrudan ya da
dolaylh olarak ideolojilegtirilmesidir.

3

SE ayni zamanda kendisinin de bulundugu kesimin bir pargasi ola-
rak kiiresel hareketin tiimiinden, “siyahi suclularin 6fkesini fikirler diizle-
minde” gozden gegirerek ve kendi kuramsal tutumuna hemen pratik bir
uygulama vererek agikca bahsetti. SE, devrimci hareket igin, yalnizca
sonuglarinin bigiminde degil ayn1 zamanda siiregelen gecersiz kilma yon-
teminde de 6rnek tegkil eden bir model sundu. Bu yontem sonuclarinin
her zaman dogru olmasinin nedeniydi.

4

Birgok partizanmi arasinda kendisine uyguladigi ayni zorunluluklar:
olugturarak, kendisiyle karsi karsiya olan otonomsuzluktan en az oto-
noma doniigimii zorlayarak SE, devrimcilik egitimini bildigini gosterdi.
Birkag yil aralikla, bir yiizyil boyunca siiren eski harekette ulagilir ol-
mayan kuramsal eylemin demokratiklestirilmesi goriillmiigtiir. Marks ve
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Engels’in rakiplerini kigkirtabilecek yetenekleri yoktu: Marksizmin yolun-
daki hi¢ kimse Marksin boliinmez bakis agisini siirdiirmedi. Lenin’in
1914°deki “Gegen yarim yiizyildaki higbir Marksist Marks’t anlamadi.”
gozlemi, Marks’in teorisine gercek bir elestiridir; cok zor oldugu icin de-
gil, biitiinle olan iligkisinin farkina varmadig1 ve onu hesaplamadig: igin.

5

Sitiiasyonistlerin olagan yanhghgi — hig acimadan ifsa edip elegtirme-
leri — kendi yontemlerini onaylamalaridir. Bagarilari gibi hatalar1 da bir
noktada odaklanmaya, agiga kavugturmaya ve iki ayri noktada toplamaya
hizmet etmektedir. Tarihte boyle kasitlica aleni bir kuramsal tartisma
seviyesi bundan bagka radikal akimda goriillmemigtir. Kuramsal kutup-
lagmanin sonucu olan eski proletarya akimi her zaman bir istisna oldu,
kuramcilarin kendilerine ait ve yalnizca son gare olan amaglarinin tersine
ortaya cikan patlama, bir yapmaciklik dayanigmas: siirdiiriildiigiinde ar-
tik agikca miimkiin degildir. Marks ve Engels, kendilerini agik¢a Gotha
Programindan ayirmakla bagarisizhiga diigtiiler ¢iinkii “ahmak burjuva ga-
zeteleri bu programi ciddiye aldilar, komiinistligi igermeyen ve onu deger-
lendiren yazilar1 okudular; igciler de ayni seyi yapiyor gibi.” (Engels’den
Bebel’e, 12 Ekim 1875). Boylece Engels, diigmanlarina kars: sessizce sa-
vundugu bir programi, arkadaglarina karsi da esit derecede savundu. En-
gels ayn1 mektupta “eger burjuva basini elegtirel zihinde bir birey olsaydi
bu programi ciimle ciimle ayirip devirir, her ciimlenin gercek igerigini
inceler, yapabildigince agiklikla sagmaligini ortaya koyar, celigkilerini ve
ekonomik diigiincesizliklerini gosterir (...) ve bizim tliim partimizin berbat
giillingliiginii ifsa ederdi.” diyerek burjuva basininin yetersizliginden ¢ok,
kendi zamaninin devrimci hareketinin yetersizligini tanimliyor.

6

Giincel tarihsel yikimin yogunlagtirilmis ifadesi kendisini merkezden
uzaklagtirmigtir. SE’nin saglam efsanesi sonsuza dek patlar. Birinci say-
fadan itibaren bu efsanenin kesin temel bir hedefi vardi: SE etkiledigi
seviyede, ciddi rakiplere sahip degildi. Simdi yaklagan tekellegtirmeye egi-
limi olmayan bir halkin ve otonomcu sitiiasyonist teori ve ideolojilerinin



enternasyonal anlagmazligina tanik oluyoruz. sitiiasyonist dogruluk ana
kaynak noktasini kaybetti. Bu dénemden baglayarak her sitliasyonist ya
da sitiiasyonist olmak isteyen herkes kendi yolunu takip etmelidir.
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Sitiiasyonizmin ilk elegtirileri tarihle tamamen ilgisi olmadan oldugu
yerde kaldi. Birinci evrenin teorisine karsi sitiiasyonizm taraftar: kuram-
sal yoksullugu hesapladilar. Belirli bir zamanda teorinin ve uygulamanin
tagiyicilarinin toplamiyla baglantili olmayan konumlarinda, 6znel yoksul-
lugu ve cevredeki dahili tutarsizliklar: gérdiiler; bu “ilk diyalektik olmayan
uygulama’y1 biitiiniin niteliksel zayiflig1 gibi, bir “ger¢egin zamani"nin ge-
rekliligi gibi kavrayamadilar. SE iizerine tezler ve onun dénemi — ikinci
evreye gecig noktasinda birinci evrenin saygiyla yapilan pek ¢ok dzeti —
hemen hemen sitiiasyonizmin tam tarihsel goriiniigii konusunu a¢gmakta.

8

Miicadelenin her agamasinda elegtirinin kismen gerceklegmesi, egemen
toplumla birlikte kendi yeni denge noktasini meydana getirir. Teori, kendi
ifade ediliginden kagtikca, kendi duragan ideolojik otonomu arasinda ge-
ligmeleri ve anin yeni yanilsamalarini tamamen yansitan tiim degisim ve
birlesim olasiliklarin1 gabucak tiiketme egiliminde olacaktir. Birinci evre-
den ikinci evreye gegiste, post 1968’in “Mayis’in geri doniigii” donemindeki
sitiiasyonist taraftarlari, onaylanmig bir teorinin eylemsizliginin somut or-
nekleriydiler. Bu ideolojik gecikme — sitiiasyonist teorinin yandaglarinin
kendi uygulamalarinda, proletaryanin ve bir biitiin olarak toplumun uygu-
lamalarinda yeni gelismeler kargisinda basgarisiz olmalar1 — sitiiasyonist
hareketin zayifligini hesapladi; kendi dahili olumsuzluklarina sebep olan
daha 6nce goriilmemis bir hizdayken — ondan ¢oktan kagmis olan pat-
lamay1 dogrulamak ve yeni evreye zemin hazirlamak i¢in kendisini etkili
olarak sabote ederek — temel dogrulugunu onaylamaktadir.



9

Sitiiasyonizm yandaglari, birinci evrenin terimlerinde ikinci evrenin
konularini gordiiler. Herkesge bilinen “yapmig olduklarimin bilingliligi"nin
eksikligiyle erken donemdeki nihilist hareketlerce yalnmizlagtirilmig yaygin
ve eskiye nazaran daha bilingli olan iggilerin yeni miicadelesinden bahse-
derek yalnizca digerlerinin bilingsizce yapmig olduklarini ve hala bilingsiz
olduklarim gosterdiler. Her miicadelede ayni basit sonucu goérdiiler ve pro-
letaryanin bu sonuca sahip ¢ikmasiyla devrimin gidisatini tanimladilar.
Sinif miicadelesinin geligiminin karmagik ilerleyisi tizerindeki soyutca yo-
gunlagtirilmig insanin uygulama yapma anlayigsinda aktivist sitiiasyonizm
yandaglari, sinif bilincinin hayali bir darbesinin sézde Bolsevikleriydiler.
Kendi programlarinin gergekligine anlayigsizliklarini ve sabirsizliklarin
bulagtirdiklarini hesaba katmadan bu yolu umut ettiler.
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SE, nihai demokratiklegtirmesi anlamina gelen ve b&ylece bu sorunu
giincellegtiren teorinin dogasi oldugu halde, teorinin olusumunun eylem-
selliginden dolay: kendi teorisini uygulamadi. Mayis’tan sonra ne SE ne
de etkilenmis yeni nesil asiler, birkag belirsizligin ve daha 6nceden tecriibe
edilmig pratik yontemlerin diginda ne kuramsal iiretimin ilerleyigini ne de
yontemleri ve onlarin nesnel takviyelerini incelemisglerdir. Sitiiasyonist te-
orinin kismi gercekliginin giiclii tepkisi onlar1 ne olduklarini higbir zaman
sOylemedikleri megaloman sayiklamadan anlagilmazhiga, sayisiz bozulma-
larin zincirleme tepkimelerine, etkisizlige, en sonunda da tiim deneyimle-
rin agir psikolojik baskisina atmigtir.

11

SE bagarisizca hazirlanmig bir¢ok partizani kendisine gektiyse de,
ozerk bir gekilde kendilerine baglanan bir bdlgede sitiiasyonist eylemi
saglamak i¢in devrimci politik diigiincelerde sahsi deneyimi, yetenegi ya
da begenisi olmayan insan toplulugunun gergekligi, hem teorinin hem
de dénemin koktenciligini dogruluyor. Eger sitiiasyonist ¢evre bircok
gosteriyi ve yanilsamay1 ortaya ¢ikarttiysa, bu yalmzca egemen toplum



iizerindeki birgok gosterinin ve yanilsamanin patlattigr bir elestirinin ilk
zaferinin dogal bir yan etkisidir.
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Birince evrenin sitiiasyonistlerle ilgisi olan tiim bastirilmig ideolojileri
kapsaminda — bu yiizden agikca onlara bagl olan kavramlar: da kap-
sayan — sitliasyonist elesgtirinin nihai kegfi, modern toplumun koéktenci
anlayisinin sitliasyonistlere agik bir tekel vermesinin abartilmig sonucu
olmugtu. Bu nedenle sitiiasyonist elestiriye baglilik ani bir din degisiklili-
ginin ani ve fanatik karakteri olmakt: (sik sik biitiindeki gizli reddin bir
kargihg1 olmakla birlikte). Sitliasyonist goriiglere bagh kalan geng devrim-
ciler, bu tamamen agirica fanatiklige daha az bagh olan iglerle meggul
oluyorlar simdi. Ciinkii sitiiasyonist miicadelenin cegitli farkliliklar1 ve
onlarin onarilmasi onun diinyasinin bilinen bir yoniidiir.
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Ikinci evrede devrim artik marjinal olarak degil, acikca merkezde go-
riilen bir olaydir. Az gelismis tilkeler siirtiismenin goriinen tekelini kaybet-
tiler ama devrimler hi¢ durmadi; basitce modernlegtiler ve miicadeleleri
daha da fazla artarak geligmis iilkelerdekilere benzedi. Kendi refahim ilan
eden toplum gimdi resmen bunalimda. Goriiniigte soyutlanmig sefalete
karg: isyanin eski soyutlanmig hareketleri simdi yaygin olmak, artmak ve
tiim hesaplari istila etmek i¢in biliniyor. Devrimci hareketlerin kendilerini
enternasyonal toplulukta gormeye bagladiklari an 1968’di ve proletarya
hari¢ her yerden devrimi goren tamamen pargalanmig ideolojilerin kiire-
sel bir goriiniimiiydii bu. 1968 ayn1 zamanda, 6grencilerin de bagkaldirisi
gibi goriinen en biiyiik isyanlar demekti.
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Proletarya kendisini eyleme gegirmeye bagladi ama simdiye kadar
hemen hemen kendisi igin yapmisti bunu. Ayaklanmalar g¢ogunlukla
savunma tepkileriyle olmaya devam ediyor, son ylizyilda oldugu gibi:
sahipleri tarafindan terk edilmig fabrikalar ya da liderleri tarafindan terk



edilmis miicadelelerin ele gegirilmesi (6zellikle savaglarin sonucunda).
Eger proletarya kendisi igin konugsmaya baglasaydi, acik bir enternas-
yonal devrim programini ayrintili olarak hazirlamak ve enternasyonal
bir bigimde amag ve isteklerini belirtmek zorunda kalacakti. Eger diger
iilkelerin proleterleri i¢in 6rnekler sunuyorlarsa, bu hala radikal gruplarin
ve etkileyici bilgilendirmenin gergek derin diigiincesinden dolayidir.
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Olumsuzu ya da biitiinii kavramadan radikal degigimin somut gergekli-
gini vurgulayan birinci evrenin ideolojisi, kendi anlamini s6zde alternatif
kurumlarim ¢ogalmasinda buldu. Alternatif kurum, devleti beklemeden
kendini idare eden ani bir reformculuk olmakta klasik reformculuktan
farklilik gostermektedir. Memnuniyetsizlik girigimini ve ¢abasini kibarca
telafi eder, sistemdeki hatalarin ve onlarin olasi ¢éziimlerinin hassas bir
gostergesidir. Alternatif iiretim — ekonominin simirlarindaki gelisimin,
meta iiretiminin tarihsel gelisimini 6zetledigi — biirokratiklestirilmis eko-
nomiye diizeltici bir serbest girigim iglevi gibidir. Fakat yanilsamalarin
iiretkenliginden gelen demokratiklestirme ve toplumsal yapilarin “kendi
kendini yonetimecilik™i aym zamanda devrimci elegtirinin geligimi igin fay-
dali bir etkendir. Ulagabilecegi esaslardan baglayarak giivenli ve kolay bir
alan sagladiginda, miicadelenin yiizeysel odak noktalarini arkasinda bira-
kir. Katilimer tiretimdeki ve alternatif dagilimdaki geligki, iyiliklerinin ve
araciliklarinin ¢alinip kullanilmasim kolaylagtirir.
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Argoda trip, metamin oldukga verimli, hemen uyum saglayabilen ve
daha ¢ok harcanabilene doniigmesinin gercekligini belirtmektedir. Birey-
sel meta, toplulugun begenisindeki degerini diigiiriir. Trip, tek bir meta
ya da fikir degil ama tiim metalardan ve tiim fikirlerden se¢meye ola-
nak saglayan bir diizenleme ilkesi ortaya koyar. “her seyin dahil oldugu”
yerde hala bagimsiz bir meta gibi satilan zamanin engellemesiyle karsit
olarak belirsiz bir siirede uzatilmig tribin meta karakteri (sanat, zanaat,
zaman gecgirme, gecici moda, yagsam bigimi, alt kiiltiir, toplumsal proje,
din) — metann ve yildizlarin esnek bir karmagikligini bulundurarak —



bireyin egemenmis gibi goriindiigii sézde otonom eyleminin arkasina sak-
lanmigtir. Trip, katilimer olmaya baglayan gosterinin fazlasiyla gelismis
oldugunu belirttigi andir. Gosterisi olmayan 6znel eylemi kesfeder ama
gosteri tarafindan belirlenen diinyanin simirlarina gsiddetle carpar — gos-
teride sinirlar yoktur, ¢ilinkii o giinliik hayattan ayridir.
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Calismanin tekelde olan egemenliginin azalmasi ve bog zamanin uza-
tilmasiyla pargalanmasi, modern toplumun yaygin amatorlerinin olugma-
sina sebep oldu. Gosteri, sakenin kag derecede servis edilmesi gerektigini
sOyleyen gizli ajan temsil eder ve yagamanin egzotik yontemlerini, énce-
den st simiflar igin ayrilan gosterigli zevkleri kitlelere sunar. Ama goste-
rinin 6vdiigii “yeni Ronesans Insan1” kendi hayatinin ustasi olmaktan ¢ok
uzaktir. Gosteri agir1 gelismeye bagladiginda ve kendi kdkeninde yoksul-
lugu ve tek tarafliigs reddetmek istediginde, kendisini basitge devrimci
projenin fakir bir akrabasi gibi gosterir. Eglenceleri ¢cogaltip katilimcilarin
sayisin arttirabilir ancak meta temelleri kaginilmaz bir gekilde tiiketim
kalibinda baski altina alinmigtir. Fourier’nin bir karikatiirtindeki soyutlan-
mig bireyler, ortak gosteris zevklerinin her zaman belirli ince ayrintilarin
bir araya getirirler ama bu baglant1 noktalar1 birbirlerinden ve toplum-
sal biitiinliikten ¢ok daha fazla ayrilmaktadir. Tutku arayigindaki eylem
kendi sagmaliginda ¢okecektir. Yeni kozmopolitlik anlayisi tarihsel olarak
tagrali kalir.
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Gosteri, kendisini degigtirerek birbirine benzeyen en kiigiik ortak pay-
dalara egilimiyle birlikte artan memnuniyetsizlige karg: tepkisini goster-
mektedir. Miicadeleler, gosteride bir yer almak icin yonlendirilen, belirli
toplumsal gruplagmalar i¢in ayr1 ayri yapilan gosterilerin yari-otonom geli-
simleriyle sonuglanan miicadelelerdir. Bir gosterinin tekil giicii toplumsal
yagsamin merkezindeki bir an igin yerlestirilmesinden gelir. Boylece gosteri
se¢iminin artigi ayni zamanda gosterinin bir araya getirdigi sézde toplu-
lugun boliinmemis koleliligine ve énemine bagli olan gdsterinin giiciinii
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azaltir. Gosteride her sey bireysel olarak tiim insanlar i¢in olmalidir ve
siirekli olarak tek ve kesin birlestirici ilkesini dogrulamak zorundadir.

19

Gosteri Oliiyti diriltir, yabanciya 6nem verir ve var olan yeniden yo-
rumlar. Bir geylerin “retro” olmasini saglamakta siradan tuhafliklarin uy-
gun derecesini elde etmek i¢in gereken zaman siirekli azaliyor; orijinal olan
hemen hemen ayirt edilebilir taklidiyle birlikte eg zamanl olarak piyasaya
stiriiliiyor; estetik tartigmalar her seyin bir parodi olup olmadig sorusu
iginde artarak devam ediyor. Bu, iireticileri ve tiiketicileri tarafindan gos-
teri kiiltiiriine acimanin artan kiigiimsemesini ifade eder. Toplum, ideolo-
jilerin ve bigimlerin kagigi olmayan ¢ilginlik noktasina ulagarak, gitgide
daha hizli bir akig iiretiyor. Degisim ve birlesimlerin ¢abucak tiiketildigi
Olciide bireysel yoksulluklar ve tutarsizliklar onlar bilinir hale getiriyor ve
gesitli igeriklerin ardinda yer alan komiin bi¢imi idrak edilmeye baglaniyor:
“gittikce hizlanan ritimdeki yanilsamalar1 degistirmek, degisimin yanilsa-
masini ¢ozmektir.” Gosteri tarafindan sinanan kiiresel birlegmeyle birlikte
bir sistemi ideallegtirmek gittikce zorlagir ¢iinkii o, diinyanin farklh bir ye-
rindedir; metanin ve ona bagl olarak insanlarin kiiresel dolagimi Dogu
ve Bati iilkelerinin proletaryalarinin tarihsel kargilagmasini daha da ya-
kinlagtirmaktadir. Kiiltiirii yeniden kazanim, tiim eski kiiltiirleri “yeninin
gelenegi’nden bagka gosterisellik birakmaksizin zayiflatir ve sona erdirir.
Fakat yeni olan yeniligini kaybeder ve gosteri tarafindan olugturulan ye-
niligin sabirsizligi, gosteriyi kavramaya ve onu yok etmeye duyulan bir
sabirsizliga doniigebilir. Siirekli kalan tek diiglince “yeni ve farkli” olandir.

20

Zira sitiiasyonist teori yabancilagmig yagamin tiim goriiniimlerinin bir
elestirisidir, sitliasyonizmin farkl ayrintilar: toplumun genel yanilsamala-
rinin yogunlagtirilmig bigimini yansitir ve sitiiasyonistler tarafindan olus-
turulan ideolojik savunmalar, sistemin ideolojik savunmalarinin 6nceden
canlandirilmasidir.
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Sitiiasyonist teori, giinliik yagamin sitiiasyonist elestirisinde mevcut
durumun bir ispatinin teferruath sozciigiinii sagladiginda halkay: tamam-
ladi. Sitliasyonist ortamdaki kendinden memnunlulugun s6zde eglencele-
riyle bireylerin memnuniyetsizliklerini ifade etmelerini, mesela “eglence
yetenegi’nden, “oyunun hissi"nden ve hatta “radikal 6znellik”ten yoksun-
lugu tamimladilar ve somut bir gekilde 6nerilen radikal tasarilara ve daha
fazla deneysel eyleme sahip olmak igin “géniillilik™i ve “kavgacilik™ sug-
ladilar.

22

Vaneigemizm, eglenceli oldugu varsayilana egleniyormusg gibi yapma-
nin zorunda olundugu modern anti piiritenligin agir1 bir bigimidir. Se-
hirli, “kirsalda yagsamak” i¢in tercihlerini bildirse de bazi nedenlerden do-
lay1 oraya hig gitmez ya da gittiyse bile yakinda sikilir ve sehre geri do-
ner. Oysa vaneigemci bundan zevk aliyormug gibi goriinmek zorundadir
¢link{i onun eylemi “tutkulu” tanimindan gelse de gergekte usandirict ve
var olmayan bir eylemdir. Fedakarlhig: reddettigini ve her seyi istedigini
herkesin bilmesini saglayarak eksiksiz anlayiginda kalan gosteris derece-
sinde ve engellemelerin ideolojik beyaninda — genellikle oldukga simgesel
— “en iyisini isteyen” reklamlardaki insanlardan kendisini farkli gosterdi.
Memnuniyetsizligi ve can sikintisini onlar bir gesit sikicilikla ele verdik-
lerinde unutuyoruz; en yozlagmis ideolojiler kendi ¢iiriiyiiglerinde agikga
kotiimserlige ve ozelestirisellige doniigtiigiinde Vaneigemizm, mevcut hos-
nutlugun etkili bir gériintiisiinii temsil ediyor.

23

Vaneigemistci ideolojik egoizm, burjuvayr kinamak amaciyla insanli-
g en ¢ok yabancilagmig kogulunu, soyutlanmig egolarin koleksiyonu icin
anlamlandirmanin farkli bir yontemini planlayarak burjuva bi¢iminden
tesadiifen farklilik gésteren “insanla insan arasinda geriye ciplak kisisel
¢gikardan bagka bir baglanti noktasi birakmayan” insanhigin koklii esasi
olarak saymaktadir. Bu konum devrimlerin mevcut tarihsel deneyimi ve
ona bagvuran eylemler tarafindan yalanlanmaktadir.
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Sitiiasyonistlerin elestiriselligi, genellikle planli olan “kibirleri” ve ha-
karetleri, — hayat1 degistirmek icin aktif miicadelenin baglamindan bir
kez yola ¢ikmalari — herkesin onu “farkli” diiglinmesine tesvik ettigi ve
agagilik bir gosterinin sunuldugu bir diinyada olagan bir yer bulmakta:
her turistin “turistlerden” kurtulmaya c¢aligtigi ve her tiiketicinin inanil-
mas1 gili¢ reklamlarda kendisini 6vdiigii yerde (esas bilingalt: mesajinmin
egzamanl kavranigini kolaylagtirmak icin kasith olarak programlanmig
istiinliigiin bir yanilsamasi). Sozde elestirel birey asagilamalarindan ve
kabaca olan ya da en azindan farkli yanilsamalara sahip olan digerlerinin
sonuca ulagmayan elegtirilerinden dolay1 kendi statik iistiinliigiinii onay-
lar. Sitliasyonist mizah — devrin gizil olasiliklariyla absiird gercekligi
arasindaki geligkilerin {iretimi olan — durmaksizin uygulanir, utanmaz
izleyicinin ¢ogunlukla iyi izleyiciyle yer degistirdigi bir toplumun popiiler
olan mizahina tamamen yaklagir.

25

Gegmigin kiiltiirel zenginliklerinin — ki bu zenginligin kullanimi kay-
bedilmigtir — yeni yatirimcilariymig gibi sitiiasyonistler, kiiltiiriin tek
destekgileri olarak izleyici toplumu yeniden bir araya getirirler. Modern
simdiki zamanin siiregelen egemenligi — metanin devamlh doniigiine bagh
olan, her yeni yalanin bir 6ncekini kusurlu buldugu bir toplumla bag-
dagmaktadir. Gosterinin elestirisiyle bir seylere sahip olan eser — “otan-
tik radikallik”in bir 6gesini icerdiginden ya da kuramsal olarak aciklanan
gosterinin bozulmasimi betimlediginden — gosteri agisindan oldukga sa-
kincalidir. Sitiiasyonistler, kendilerinden 6ncekilerden ¢alip uyarladiklar:
-¢linkii nitelikten yoksundu- temel bilgilerine dikkat gektikleri halde, egza-
manl olarak kiiltiirel egyalarin satiga sunuldugu pazarlarin onayini veren
gosteride atalar: igin bir yer kazandilar. Pargalanan calip uyarlama bir
parcalanma olarak yeniden kegfedilir; kullanim gitse de tiiketim kalir; ¢a-
lip uyarlayanlar ¢alip uyarlamig olur.
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26

Sitiiasyonist gibi yagamsal bir kavram orta seviyedeki anlagilmazligin
bir y1giniyla birlikte, ister istemez en dogru ve ayni zamanda da en yanls
kullanimlar: tanimaktadir.

27

Diger kuramsal kavramlarda oldugu gibi, sitiiasyonist etiketi yok ede-
rek sitiiasyonist kavramin olugturdugu karigiklik merakini ortadan kaldi-
ramayiz. “Sitliasyonist” teriminin belirsizlikleri ayn1 zamanda sitiiasyonist
elestirinin belirsizliklerini de yansitir, ayni anda toplumun bir pargasi ola-
rak ve ondan ayri olarak miicadele eder, ayni anda partiden ayrilir ve
bu ayrilisi inkar eder. Bagimsiz bir “sitiiasyonist ortam”mn varolusu —
geligmig devrimei bilincin toplumsal yogunluguyla ve yogunlagmisg sitiias-
yonizmin toplumsal somutluguyla — bu dénemdeki bilingli miicadelenin
diizensiz geligiminin celigkilerini ifade etmektedir. Acikga sitiiasyonist ol-
mak, akillica uygulamanin bir garantisi olabiliyorken sahtekéarligin ya da
isteyerek zorla tutulan bir bilgisizligin amagclarinin bir garantisi degildir
aslinda. “gosteri”, yalnizca toplumun 6nemsiz bir unsuru olarak sayildig:
siirece, sitliasyoniste 6zgii bir kavram olarak dikkate alinacaktir. Ama bu
toplum, belli bagh goriiniimlerini, temelde bildirilen teoriyi énleyerek ve
sonra bu smiflandirilamaz seylerin bir araya yigip bir tasta iki kusu 6l-
diirmeyi diiglinerek onlarin gercek birlegsmesini onayliyor; bir kaynakganin
bir béliimii gunu igeriyor érnegin: “Giinlitk Yagam, Tiiketim Toplumu ve
Sitiiasyonist Konular.”

28

S.E. igin sitiiasyonist etiket, yaygin tutarsizlikla yeni bir gereklilik
arasinda bir ¢izgi ¢izilmesini sagliyor. Bu terimin 6nemi, yaygin olarak
bilinen ve uygulanan yeni gerekliliklerin ve proletarya hareketinin kendi-
sini sitiiasyoniste doniigtiirmesinin etkisiyle yitiyor. Boyle bir etiket, sim-
gelediklerinin gosterisel bir siiflandirmasimi da kolaylagtiriyor. Ama bu
smiflandirma ayni zamanda tek bir etiket tagiyabilen cesitli sitiiasyonist
konumlarin tutarliliklarini topluma sergiliyor; bu sergilemenin terim tara-
findan taginan anlamlarinin biitiinliigiine bagh olan giicii zamana yenik
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diigiiyor. Bu, birinin ya da bir seyin sitiiasyonist olup olmadigini bilmek
i¢in gesitli kargilagmalarda sorun olan terimin keskinligidir ve sitiiasyonist
yanlisi terimini kiigiik diigiiriicii bir terim gibi evrensel olarak tanimlagti-
ran keskinligin énemli bir dlgiistidiir. Etiketle olan iligkileri eylemler icin
bir savunma saglamadigl halde bazi anlamlarda sitiiasyonistlerin eylem-
leri “sitliasyonist” terimini savunuyordu. Kiiciik zorluklarla “komiinist”,
“Marksist” ya da “Gzgiirliik¢li” olarak kendi bélgelerini sunan toplum, o
ana kadar ki herhangi bir goriiniigiinii “sitiiasyonist” olarak géstermenin
simdiye kadar olanaksizligimi ve uygunsuzlugunu buldu.

29

Aslinda gokga yandaglariin yalnizca biiyiik bir yalan ve yanlg anlagil-
madan bagka hayal edebildikleri herhangi bir sitiiasyonizmin, hi¢ kimse-
nin ona yakin olmadig siire igindeki baglangicindaki sitiiasyonist elegtirisi
anti-ideolojik gibi goriiniiyor. Enternasyonal Sittiasyonist #1 de bildirilen
“Sitiiasyonizm yoktur.”, “anlamsiz” bir sézdiir. Bu s6zii yanhg kullanimin-
dan korumak i¢in basit bir ayrim yeterlidir: SE’nin 5. Kongresinde, iiyeleri
tarafindan yapilan her sanatsal ¢alismanin “anti sitiiasyonist” olarak nite-
lendirilmesi gerektigi karar1 alinir. Fakat kendi ideolojilegtirme tanimina
ters diigen elegtiri kesin olarak ya da kesinlikle kendisini ondan ayiramasz.
SE “cokga savagtigimiz eski sanatsal diigiinceden gok daha fazla tehlikeli”
bir egilim kegfeder, “daha ¢ok modern ve bu nedenle de daha az anlagi-
lir (...) tasarimiz aym zamanda, birlesme kargisindaki modern egilimler
gibi gekil almaktadir. Boylece yalmzca dogrudan bir muhalefet degil, iki
tarafin da aym zamanda yer almaya bagladigindan beri bir benzerlik du-
rumu s6z konusudur (...) ister istemez diigmanlarimizla aym yoldayiz —
gogunlukla onlardan 6nde giderek.” (Internationale Situationniste #9)

30

Herkesin bildigi modern aydin smifi sik sik, énceden kabul etmedikleri
ama ¢ok yakin bir gecmiste cogunlukla onayladiklar: sitiiasyonist teorinin
unsurlarindan faydalanmaktadir. Ustelik dogrudan sitilasyonistlerden et-
kilenmemis ve birbirlerinin varhigindan habersiz birgok kuramsal ve ide-
olojik gostergenin kaginilmaz bir bigimde ayni sorunlar1 ve ayni belirle-
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meyi tagimalar: olduk¢a anlamhidir. Ciinkii bu modern toplumun ve onun
geligkilerinin esas 6nem noktalarindan bagka bir sey degildir.

31

Sitiiasyonist elegtiri kendisini geligtirdiginde ve derinlestirdiginde mo-
dern toplum, yalnizca kendi iglevselligini ve kargithigini minimal derecede
anlamasi ya da en ¢ok isteneni yansitan gosteriyi temsil etmek ic¢in bu
elestirinin unsurlarim geri kazanmak zorundadir. Aksi takdirde kendi kor
noktalariin kurbani olur.

32

SE’nin sanat, proletarya, sehircilik, gosteri hakkinda soyledigi her sey,
bugiin her yere yayilmstir. Ideolojik piyasanm anargisinde bireysel ide-
olojiler, bir topluluk gibi olan kendi somut biitiinliigiinden ayrilmig sitiias-
yonist teorinin unsularini igermektedirler. Cephe alinan biitiin modernist
ideolojiler sitiiasyonizmi igerir.

33

Sitiiasyonizm, girigimin devrimci hareketten ¢alinmasidir. Giinliik ha-
yatin elegtirisi kendi giicii tarafindan yonetilir. Gosteri kendisini, yaratici
va da en azindan kendi yikiminin diigiincelerinin konuguldugu tartigma
alanlarinda gerekli olarak sunar. Devrimci tezler devrimei diigiinceler ola-
rak ortaya cikmagzlar; belirli bir deneyime ve tasariya baghdirlar ve yo6-
neticilerin, yildizlarin ve saticilarin acik goriirliiklerinin beklenmedik bir
patlamasindan daha iyidir. sitiiasyonizme doniisen devrimdir.

34

Sitiiasyonizm toplumu ne oldugunu bilmez; bunu kavramasi igin ¢okga
erdemli olmas1 gerekir. Yalnizca proletarya onu yok etme ilerleyisinde bii-
tliinligiini kavrayabilir. Bu, sistemi destekleyebilen ve onarilmig bir mev-
cut durumu dogrulayabilen gesitli yanilsamalarin ve ideolojik farklilikla-
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rin {irettigi devrimci cephedir. Sistemle denge i¢inde olan bir noktanin
belirsizligine ulagan isyanlarin bagarisi, boyle radikal bir bagariy1 barindi-
rabilen ve olugturabilen bir sistemin miikemmelliginin tanitiminda kismen
de olsa etkili olmustur.

35

Sitiiasyonizmin temeli birden bire ve tamamen anlagilamaz. Kelimesi
kelimesine alinmasi beklenemez ama ayrimin kiigiik bir agamasim takip
eder; eger bu ayrim yok edilirse, aldaticilik ortaya ¢ikar.

36

Kendi sitiiasyonizmini iretmede toplum, diger ideolojilerin uyumunu
bozar, arkaik ve rastlantisal sahtekarliklari siiriikler ve pargalananlar
yeniden bir araya getirebilir. Fakat yanlg sosyal bilince yogunlagmada
toplum, bu zaten kamulagtirilmig bilincin kamulagtirilmas: igin bir yol
hazirlar. Toparlanmanin kurnazligi devrimcilere zorla dogru yolu goste-
rir ve diinyaya yayilmig olan sitiiasyonizmin unsurlari, yeterli kuramsal
bir temel tarafindan heniiz gelistirilmedikleri bolgelerde kendi degisimine
neden olur.

37

SE yalnizca soylediklerinin 6rnegi degildi, her seyden 6nce sdylemedik-
leriydi. Gereksiz laflar elegtirel giiciinii hafifletir. Belirsiz farklilik yarat-
mayan noktalarin tartigilmasiydi. Egemen olan sozde diyalogun alanina
girildiginde, dogruluk yalanla yer degistirir. Devrimciler nasil susmalari
gerektigini bilmek zorundalar.
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