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Gezegenimizin yaganabilir ve paylagilabilir bir gelecegi varsa, kapita-
lizmin 7 giin 24 saat faaliyetinden ve diinyayr mahveden sistemlerden
ayrigtirilmig, ¢evrimdis1 bir gelecek olacaktir. Diinyanin Oyle veya bdoyle
katlandig1 mevcut sistem, bugiin i¢inde yasadigimiz haliyle, {izerinde yeni
topluluklarin ve insanlar-arasi1 projelerin ortaya ¢ikabilecegi harabelerin
parcalanmig ve merkez diginda kalmig bir boliimii olacaktar.

Kisa omiirlii dijital ¢ag, sanshysak, igbirligi halinde varligin: siirdiiren
hem eski hem de yeni yagam bicimlerine dayanan, melez bir maddi kiiltiir
tarafindan ele gecirilmis olacak. Siddetlenen toplumsal ve gevresel ¢okiis
esnasinda, internet kompleksinin her agidan golgede biraktigi giindelik
yagamin tamirat ve tahribat esigini agtigi artik daha ¢ok fark ediliyor.
Zararh sonuglarim ilk elden tecriibe ettikleri i¢in giderek daha fazla insan
bunun farkina variyor.

Insanlarin kullandig1 her yerde dijital araclar ve hizmetler, uluslara-
sir1 girketlerin, istihbarat ajanslarinin, sug kartellerinin ve segkin sosyopat
milyarderlerin giiciine tabi kilindi. Internet kompleksi, dayatildig: diinya
niifusunun gogunlugu i¢in bagimhihgin, yalnizligin, yanhs beklentilerin,
gaddarhgin, psikozun, bor¢lulugun, israf edilmis yagamin, hafiza aginma-
sinin ve toplumsal ¢oziilmenin amansiz lokomotifi oldu. Agizlara sakiz
olmus faydalar1 da, toplumsal acidan asagilayici ve tahrip edici etkileri
nedeniyle, anlamsiz veya tali hale getirildi.

Internet kompleksi, 7/24 kapitalizmin sonu olmayan ve hesaplanama-
yan faaliyet alanimin yani sira kiiresel dlgekte internete has birikim, gika-
rim, dolagim, iiretim, nakletme ve inga etme gilginligindan ayrigtirilamaz
hale geldi. Yaganabilir ve adil bir diinya ihtimaline zarar verecek davranig-
lar, gevrimici faaliyetlerin hemen her agamasinda tegvik ediliyor. Yapay
bigimde iiretilmis arzu yoluyla giiclendirilen dijital aglarin hizi ve her
yerde olusu, ele gegirmenin, sahip olmanin, géz dikmenin, igerlemenin ve
imrenmenin su gotiirmez iistiinliigiini en iist diizeye ¢ikariyor; hepsi de
durmak, yenilenmek veya iyilesmek bilmeden donen, kendi hararetiyle ve
atigiyla bogulan diinyanin daha kétiiye gitmesine sebep oluyor.

Gezegenin tekno-modernist riiyasi, devasa bir inovasyon, icat ve
maddi ilerleme santiyesi olarak muhafizlar1 ve apolojistleri cezbetmeyi
siirdiiriiyor. Yenilenebilir enerjiyle ilgili endiistrilerin ve projelerin ¢ogu,
igleri oldugu gibi siirdiirmek, yikici tiiketim, rekabet ve yiikselen esitsizlik
bigimlerini kalicilagtirmak iizere tasarlanmigtir. Yegil Yeni Mutabakat
gibi piyasa odakli planlar sagilacak diizeyde anlamsizdir, ¢iinkii 7/24



kapitalizm tarafindan kigkirtilan, anlamsiz dogal kaynak ¢karma
ekonomisinin geniglemesini durdurmak i¢in higbir sey yapmaszlar.

Scorched Earth [Kavrulmus Diinya] ortaklaga deneyimlenen, yaygin
olarak bilinen veya kismen bilinen geylere ses vermeyi amaclayan, ancak
yonetilen yagamlarimizin degigtirilemezliginde 1srar eden agir1 giiclii bir
mesaj yagmuru tarafindan reddedilen toplumsal hiciv gelenegiyle uyum-
ludur. Birgok insan, giindelik diizeyde, hayatinin ve umudunun sefaletini
iggiidiisel olarak kavrayabilir, ancak bu sezgilerin bagkalariyla ne kadar
yaygin bicimde paylasildigi konusunda yalmzca tereddiitlii bir farkinda-
liga sahip olabilir. Buradaki amacim, incelikli bir kuramsal analiz sun-
maktan ziyade bdyle olaganiistii zamanlarda paylagilan anlayiglarin ve
deneyimlerin dogrulugunu teyit etmenin yani sira uyum saglamak veya
teslim olmak yerine radikal reddetme bigimlerinin sadece hem miimkiin
hem de gerekli oldugunda israr etmek.

Internet kompleksi, vazgecilmezliginin ve kendi protokollerine hi¢ ben-
zemeyen yagamin onemsizliginin bitimsiz duyurusu olarak iglev goriir. Ki-
sisel ve kurumsal etkinligin hemen her alaninda mevcut ve yerlegik olmasi,
siireksizligine veya kapitalizm sonrasi marjinallesmesine dair herhangi bir
fikri diigiiniilemez héale getirir. Ancak zihinleri uyusturan ¢evrimici rutin-
lerinin edilgen bigimde yagamla bir tutulmasi sayesinde, bu izlenim hayal
gilictiniin kolektif basarisizligina igaret eder. Arzularimizin, diger insanlar
ve tiirlerle baglarimizin yaralanmas: veya yetersiz kalmasi halinde bile
internetin yagamla bir olmasi olanaksizdir.

Filozof Alain Badiou, isyan kosullarinin tam da bu belirgin imkéan-
sizliktan meydana geldigini hatirlatmisti: “Ozgiirliikcii siyaset, her za-
man, mevcut durum tarafindan imkansiz ilan edileni miimkiin kilmaktir.”
Bu imkéansizlig1 en yiiksek sesle ilan edenler, kapitalist diinyanin kesinti-
siz igleyigiyle biiyiiyerek gidisattan gikar saglayanlardir. Bunlar, internet
kompleksinin yiikselisinde ve geniglemesinde profesyonel, finansal veya
narsisist ¢ikar1 olan kimselerdir.

Sagkinlikla sunu soracaklardir: Finansal ve ekonomik hayatin her yo6-
niiniin bagh oldugu internet olmadan nasil yapabiliriz? Aslinda bunu sor-
mak isterler: Diinyadaki yagsami ¢okiisiin esigine getiren tekno-tiiketici
kiiltiirlin ve ekonominin temel unsurlarindan biri olmadan nasil yapabili-
riz? Internetin egemen olmadig) bir diinyaya sahip olmak her seyi degis-
tirmek anlamina gelir, diyeceklerdir. Evet, kesinlikle Gyle.

Yaganabilir bir gezegene giden her olasi yol, ¢gogu kiginin bildiginden
veya acikca kabul ettiginden ¢cok daha bunaltici olacaktir. Oniimiizdeki
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yillarda adil bir toplum igin verilen miicadelenin énemli bir katmani da
piyasanin ve paranin yasamlarimiz iizerindeki egemenliginden vazgectigi
toplumsal ve kigisel diizenlemelerin yaratilmasidir. Bu, dijital izolasyo-
numuzu reddetmek, zaman yaganmis zaman olarak geri almak, kolektif
ihtiyaclar: yeniden kesfetmek ve ¢evrimigi ortamdan kaynaklanan zuliim
ve nefret de dahil olmak iizere artan barbarlik seviyelerine direnmek an-
lamina gelir. Diger tiirler ve yagam bigimleriyle dolu bir diinyadan geriye
kalanlarla gosterigsizce yeniden baglanti kurma gorevi de ayni derecede
onemlidir. Bunun meydana gelmesinin sayisiz yolu vardir, beklenmedik
olsa, gezegenin her yanindaki gruplar ve topluluklar bu tiirden onarici
cabalarla ilerlemektedir.

Bununla birlikte, bir tiir eko-sosyalizme veya biiylimenin olmadig: ka-
pitalizm sonrasina gegigin kaginilmazligini anlayanlarin gogu, yasanabilir
bir gezegene ve daha egitlik¢i toplumsal diizenlemelere yonelik gayretle-
rin yaninda internetin mevcut uygulamalarinin veya hizmetlerinin gele-
cekte iyi kotii devam edecegini, her zamanki gibi iglev gorecegini korii
koriine varsayiyor. Sanki 20. yiizyilin ortasindaki Western Union veya
radyo-televizyon kanallar1 gibi bir telekomiinikasyon araciymiggasina, in-
terneti siyasi ve ekonomik kosullarin degismesiyle farkli kullanimlara ola-
nak taniyabilecek bicimde “el degistirebilecegi” konusunda anakronik bir
yanilgi da bulunuyor.

Internetin kiiresel kapitalizmin yikici faaliyetlerinden bagimsiz isleye-
bilecegi anlayis, iginde oldugumuz tarihsel &nin bunaltici yanilgilarindan
biridir. Oysa yapisal olarak i¢ ige ge¢cmisglerdir, kapitalizmin feshi gergek-
lestiginde giintimiiziin ag baglantili teknolojileri tarafindan bi¢imlendiri-
len piyasa merkezli diinyanin da sonu gelecektir.

Elbette, her toplumda her zaman oldugu gibi, kapitalizm sonras: diin-
yvada da iletigim araglar1 olacaktir ancak giiniimiizde maruz kaldigimiz
finansallagmig ve askerilesmis aglara pek benzemeyeceklerdir. Bugiin kul-
landigimiz birgok dijital cihaz ve hizmet, ekonomik esitsizligin sonu gel-
meyen siddetlenmesinin yani sira kaynak ¢gikarma ve gereksiz enerji tiike-
timiyle diinyanin biyosferinin hizla bozulmas: sayesinde kullanilabiliyor.

Kapitalizm, her zaman soyut bir deger sistemi ile bu sistemin fiziksel
ve insani digsallagtirmalarinin bilesimi olmustur, ancak giincel dijital ag-
lar sayesinde bu ikisi daha eksiksiz bir entegrasyona ulagmistir. Birbirine
bagh tim telefonlar, diziistii bilgisayarlar, kablolar, siiper bilgisayarlar,
modemler, sunucu ¢iftlikleri ve baz istasyonlar: finansallagmig kapitaliz-
min 6lgiilebilir siireclerinin somutlagtirilmasidir. Sabit ve déner sermaye
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arasindaki ayrim siirekli olarak bulaniklagir. Yine de, birgogu internetin
bir dizi aragtan olugan bagimsiz teknolojik diizenek olarak yaniltici imge-
sine bagl kalmaya devam eder, elde tutulan cihazlarin yayginhig: da bu
yanilsamay1 giiclendirir.

Toplum elegtirmeni Ivan Illich, 1970’lerin baginda “akla uygun bi-
¢imde tasarlanmig eserler [artifacts]|, {iretken kurumlar ve diizenlenmisg
iglevleri” iceren araglarin genig tanmimim geligtirdi. Araglarin 6zleri itiba-
riyla toplumsal oldugunu yazan Illich, onlar1 temel bir kargithikla iligki
icinde degerlendirdi: “Birey, ya etkin bicimde ustalasgtigi ya da edilgen bi-
¢imde iizerinde etkisinin bulundugu araglar:1 kullanarak toplumla eylem
halinde iligki kurar.” Illich, “asgari olarak digerleri tarafindan kontrol edi-
len” araglarin kullanimi vasitasiyla insanlarin mutluluk ve memnuniyetten
meydana geldiginde 1srar etti ve “belirli bir noktanin 6tesinde tasnif, ba-
gimhilik, istismar ve zayifligin artig gostererek araclarin biiytimesine” karsi
uyarida bulundu. Illich insanlarin “bagkalar: tarafindan en az denetlenen”
araglar1 kullanarak mutluluk ve tatmin elde ettikleri konusunda israrciyda,
“araglarin belirli bir noktanin 6tesinde biiyiimesinin denetimi, bagimlilig,
sOmiiriiyli ve giigsiizliigli artirdig1l” konusunda uyarmigti. 1990’larin son-
larinda, oliimiinden birkag yil 6nce, teknigin amaca ulagabilecegi, bireyin
diinyaya anlam kazandirabilecegi bir arag olarak ortadan kalktigini kay-
detti. Ciinki insanlarin kurallarina ve faaliyetlerine entegre edildigi tek-
nolojilerin yayildigini gérdii. Bir zamanlar en azindan kismen 6zerk olan
eylemler, artik “sisteme uyarlanabilir” davraniglara doniigtii. Bu tarihsel
acidan emsalsiz gergeklikte, pesinden kogtugumuz herhangi bir amag veya
sonug, gercekten sectigimiz hedefler olmaktan cikar.

Biitilin tarihsel yeniligine ragmen, internet kompleksi uzun yillardir
etkin olan veya kismen gerceklestirilen diizenlemelerin biiytitiilmiis ve pe-
kigtirilmig halidir. Yekpare olmasa da farkli ¢aglardan gesitli kullanimlar
i¢in yapilmig Ogelerin kirkyamasidir, bunlardan bazilar1 1880’lerde Edi-
son ve Westinghouse tarafindan tasarlanan, daha sonra J. P. Morgan
tarafindan gaspedilen elektrik akimini finansallagtirmaya yonelik konfigii-
rasyonlara kadar izlenebilir. Her yani kablolarla birbirine bagli diinyanin
bu delicesine kigkirtici projesinin, su siralarda her yerde meydana gelen
feci sonuglar olmaksizin 8 milyar insanin yasadigi bir gezegene kesintisiz
elektrik enerjisi sunulabilecegine dair pervasiz inancin son perdesine tanik
oluyoruz.

Internetin baglantisinin neredeyse anlik olmasi, Marx’in kiiresel pa-
zara (Weltmarkt) iligkin 1850’lerdeki ongoriisiiniin gergeklegtigini goste-
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rir. Marx, dolagim ve miibadele hiz1 iizerindeki kisitlamalarin “mekéanin
zaman tarafindan imha edilmesi” yoluyla giderek azalacagi diinyanin ka-
pitalist birliginin kacginilmazhigim gormiistii. Ayrica, bir diinya pazarinin
geligmesinin zorunlu olarak “toplumun c¢oziilmesine” ve “sermayenin ev-
rensellegtirici egiliminden” bagimsiz her toplumsal iligkinin bozulmasina
yol agacagini anlamisti.

Dolayisiyla, artik daha yaygin olsa bile, dijital medyanin neden ol-
dugu tecrit, 20. yiizyil boyunca kurumsal ve ekonomik giicler tarafindan
iiretilen toplumsal parcalanmayla devam ediyor. Medyanin gereklilikleri
degigebilir, ancak ayni ayrilik, yetkisiz birakma ve toplulugun bozulmasi
deneyimleri devam etmekle kalmaz, yogunlagir da. Internet kompleksi
sivil toplumun siiregelen erozyonunda ve sosyal iligkilerin finansallagtiril-
mig, ¢evrimigi simiilasyonlarinin yerini almasiyla hizla neoliberal kemer
sikma politikalarinin ayrilmaz pargasina doniigtii. Artik birbirimize ba-
gimli olmadigimiz, hayatimizin 6zerk yoneticileri oldugumuz, tiim c¢ev-
rimig¢i hesaplarimizi yonettigimiz gibi arkadaglarimizi da yonetebilecegi-
miz inancini besliyor. Ayni zamanda, toplum kuramcisi Elena Pulcini’nin
topluluk arzusundan uzaklagmig ve mevcut toplumsal diizende pasif bir
uyum iginde yagsayan bireylerin “narsisist kayitsizligi” olarak adlandirdig:
seyi de ylikseltir.

1990’larin sonundan beri, defaatle, egemen dijital teknolojilerin “vazge-
¢ilmez” oldugunu duyuyoruz. Diinya uygarhginin “dijital ¢aga” girdigine
dair biiyiikk anlati, maddi belirlenimleri olas1 herhangi bir miidahalenin
veya degisikligin 6tesindeki bir tarihsel doneme iligkin yanilsamay1 pekis-
tirir. Artik bir¢ok insanin gezegenimize degistirilemez halde yerlestirildi-
gini varsaydigi internetin acikga dogallagtirilmasi bunun sonuglarindan
biriydi. Bilgi teknolojilerinin mistifikasyonlarinin hepsi, mistifikasyonun
oliimciil krizdeki kiiresel sistemin tuzaklarindan ayrigtirilamayacagini giz-
ler. Internetin finansallasmasi, dogas: geregi, zaten sendeleyen gezegenin
1sinmasinin ve altyapi ¢okiisliniin ¢oklu etkileri tarafindan daha da teh-
dit edilen, pamuk ipligine bagh diinya ekonomisine nasil bagimli oldugu
hakkinda ¢ok az sey soylendi.

Internetin ilk iddialar1 kalicilik ve kacinilmazlik, serbest piyasa ve kii-
resel kapitalizmin bagarisimi rakipsiz ve ebediyen galip ilan eden gesitli
“tarihin sonu” kutlamalariyla uyusmaktadir. Jeopolitik agidan bu kurgu
2000’1erin baginda hemencecik patlamis olsa da, internet tarih sonrasi se-
rabii dogruluyor gibiydi. Tiiketim yoluyla tanmimlanan, fiziksel bir diinya-
dan ve onun artan toplumsal ¢atigmalar ile ¢evresel faktorlerinden bagim-

6



s1z tek tip bir gergekligi tanitiyor gibi goriiniiyordu. Kendini ifade etmeye
iligkin biitiin belirgin firsatlariyla sosyal medyanin ortaya gikisi, kisaca
Hegel’in 6zerklik ve herkes i¢in taninma ufkunun itibar1 kii¢iiltiilmiig bir
ikmalini telkin etti.

Internetin kalicihgina ve kacimlmazhigma iligkin ilk iddialar, kiiresel
serbest piyasa kapitalizminin rakipsiz, ebediyete egemen olarak muzaf-
fer ilan edildigi gesitli “tarihin sonu” kutlamalariyla gakisti. Jeopolitik
terimlerle, bu kurgu 2000’li yillarin baginda hizla patlasa da, internet
tarih-sonrasi yanilmasimi dogrular gibiydi. Tiiketim tarafindan tanimla-
nan, fiziksel diinyadan, onun artan sosyal ¢atigmalarindan ve gevre felake-
tinlerden bagimsiz, yeknesak bir gergekligi sunmak iizere ortaya ¢ikmigti.
Insanlarin kendilerini ifade etmeleri icin sundugu tiim firsatlariyla bir-
likte sosyal medyanin ortaya cikisi, kisaca Hegel’in herkes igin 6zerklik ve
onaylanma ufkunun degersizlestirilmis halde yerine getirilmesini onerdi.

Ancak artik 21. yiizyil kapitalizminin kurucu bir bilegeni olarak inter-
netin temel iglevleri arasinda hafizay1 devredisi birakmak, yaganan geci-
cilikleri 6ziimsemek, tarihi sona erdirmek yerine gergekdigi ve anlagilmaz
kilmak yer aliyor. Hatirlamanin felci bireysel ve kolektif olarak meydana
gelir: Bunu, dijitallegtirilen her “analog” eserin gegiciliginde goriiyoruz:
onlarin kaderi, muhafaza edilmekten ziyade hi¢ kimsenin fark etmeyecegi
bigimde unutulmak ve kaybolmaktir. Ayni gekilde, kendi kullanmilabilirli-
gimiz, hizla ise yaramaz dijital ¢oplere doniigen, kendi kendini tanimla-
yan cihazlarimiza da yansir. Sozde “vazgecilmez” diizenlemelerin her biri,
paylagilan taahhiitler iceren kalici veya dayanikli her seyin gegiciligine,
kaybolmasina ve unutulmasina baghdir.

Guy Debord, 1980’lerin sonunda bu geciciliklerin her yana yayildi-
gin1 gormiistii: “Toplumsal anlam sadece anlik olana ya da hemen sonra
ivedi hale gelecek olana -ve her zaman bir bagka ayni ivediligin yerini
alana- atfedildiginde medyanin kullanim bigimlerinin yaygaraci ve son-
suz bir anlamsizlig1 garanti ettigi goriilebilir.”

Internetin onlarca yildir cogunlukla askeri ve aragtirma kurumlar ta-
rafindan kullanilan bir agdan 1990’larin ortalarinda evrensel olarak eri-
silebilir online hizmetlere doniisiimii sistem miihendisligindeki ilerleme
nedeniyle kolay bir gekilde olmadi. Tersine degisim, sermaye akimlarinin
heybetli yeniden yapilanmasinin temel pargasi ve bireylerin “insan ser-
mayesinin girigimcileri” gibi yaratilmasiyla meydana geldi. Emegin gayri-
resmi, degisken ve ademimerkeziyetgi formlarinin yaygin tamtimina pek



cok kisi tarafindan dikkat g¢ekildi ancak 1980’lerin ilk yillarinda yorumcu-
larin daha az bir kismi daha derin kisimdaki tehlikeyi kavrayabilmiglerdi.

Internetin onlarca yildir cogunlukla ordu ve arastirma kurumlarimim
kullandig1 bir agdan 1990’larin ortalarinda evrensel olarak erigilebilir ¢ev-
rimici hizmetlere doniigiimii, yalnizca sistem miihendisligindeki ilerleme-
ler sayesinde olmadi. Degisim, daha ziyade, sermaye akiglarimin kitlesel
olarak yeniden diizenlenmesinin ve bireylerin “begeri sermaye girisimcileri”
olarak yeniden yaratilmasinin énemli bir pargasi olarak meydana geldi.
Kayitdisi, esnek ve merkezsizlestirilmig emek bi¢imlerinin yaygin bigimde
uygulanmasini birgok kisi fark etti, ancak 1980’lerin baginda neyin tehli-
kede oldugunu yalnizca birkag yorumcu daha derinlemesine kavrayabildi.

Bir 6rnek vermek gerekirse, Fransiz iktisat¢t Jean-Paul de Gaude-
mar emegin yeniden orgiitlenmesinden ve iiretimin kiiresel dagihmindan
¢ok daha fazlasin iceren kapitalizmin bastan asagi yeniden yapilanmasini
tanimlamigti. “Aslinda bakilirsa, artik sermayenin bundan 6nceki sistemin
kendini ayirma egiliminde oldugu biitiin toplumsal alani artik yeniden fet-
hetmesi gerektiginin agiga ¢iktigr bir cagda yasiyoruz. Toplumsal alana
her zamankinden daha fazla hiitkmetmek igin artik bu toplumsal yapiy1
yeniden birlestirmesi gerekiyor.” 1980’lerde birilerinin bu yeniden fethet-
menin gerektirdigi somut agsamalari veya siirdiirdiigii acimasizligi 6ngor-
mesi, hakiki deneyim katmanlarim siniflandirmasi imkénsiz olurdu. Ayirt
edici 6zerklikleri ve yerel dokulariyla sayisiz toplumsal tabaka ortadan
kalkt1 veya cevrimici simiilasyonlar aracihigiyla tektiplestirildi. Internet
kompleksi, artik toplumsalligin ¢6ziilmesini saglayan, en kusatici kiiresel
aygittir.
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