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Kendilerini siyasal solun su ya da bu bi¢imine yakinlik i¢inde tarif eden héla ¢ok fazla anarsist
mevcut. Fakat sol gelenekle birlikte gelen 6lii agirliklarin gogunu terk etmeye hazir olanlarin sayisi
giderek artiyor. Derginin bu sayisimin® bir gok sayfasi yeni bir kesgfin baglangicina ayrilmigtir, ki bu
kesfin sansi, anarsistler i¢in herhangi bir yarar: kalmayan siyasal sol ile tanimlanip tanimlanmayacaklari
iizerinde iyice diislinmelerine baghdir.

Asagi yukari son iki yiiz yillik varoluglar: siiresince, bilingli anarsist eylemciler, teorisyenler, gruplar
ve hareketler, 1srarla soldaki s6ziimona devrimcilerin eklektik diinyasi i¢indeki bir azinlik konumunda
ikamet ettiler. Diinyanin pek ¢ok yerinde - bu zaman zarfinda isyanlar1 ve devrimmleri belirleyen -
zaferlerinde hig bir kayda deger siireklilik bulunmayan - bu otoriter asiler, etkin devrimciler arasinda ge-
nellikle belirgin bir cogunluk olmuslardir. Ve bdyle bir cogunluga sahip olmadiklar1 zaman bile, genellikle
bagka yollarla iistiinliigii elde etmislerdir. Liberal, sosyal demokrat, milliyetgi, sosyalist ya da komdiinist,
her ne olursa olsunlar, otoriter konumlardan olugan biitiin bir kiimeye belirgin bir gekilde kendini adamaisg
olan siyasal solun ¢ogunlugunu olugturan akiminin pargasi olarak kalirlar. Adalet ve egitlik gibi ideallere
takdire deger bir kendini adamanin yam sira, gogunlugu olugturan bu akim hiyerargik orgiitlenme, (ve
gok siklikla) profesyonel 6nderlik (kiiltii), (6zellikle de Marksgi varyantlarinda dikkat gekici) dogmatik
ideolojiler, kendini hakl ¢ikaran bir ahlakgilik, ve toplumsal 6zgiirliik ile otantik, hiyerarsik-olmayan
topluluga dair genig bir alana yayilan tiksinti.

Ozellikle Birinci Enternasyonal’den atilmalarindan sonra, anarsistler kendilerini genel olarak zor
bir se¢im kargisinda buldular. Elegtirilerini siyasal solun iginde bir yerde konumlandiracaklardi, kegke
yalnizca kenarinda kalsalardi. Aksi halde muhalif kiiltiiriin ¢gogunlugunu biitiinliigii i¢inde reddedebilir
ve yalitilma ve ihmal edilme sansimi elde ederlerdi.

Coktan beridir, ¢ogu degilse bile, anarsist eylemciler, solun otoriter kiiltiirii, ve eteklerine yapisarak
kendi temalarini kalici bir cazibe edinmis olan ¢ok daha 6zgiirliik¢ii bir yonde uyarlamayi tercih etmesi
yiziinden duyduklar: hayal kirikligi nedeniyle soldan digari gtkmaya bagladilar. Anarko-sendikalizm bu
tiirden bir sol-anargizmin belki en iyi 6rnegidir. Anarsistlerin solcu ideolojileriyle yontemlerinin, toplum-
sal adaletin solcu bir vizyonu igin ¢aligmak iizere kullanilmasina, fakat eg zamanh olarak da dogrudan
eylem, 6z-yonetim, ve (¢ok siurh 6lgtide) belirli 6zgiirliikgii kiiltiir degerleri gibi anargist temalara bag-
lanilmasina olanak tanir. Murray Bookchin’in ekolojik anarko-solculugu, ister 6zgiirliik¢ii belediyecilik
isterse toplumsal ekoloji etiketi altinda yiiriisiin, bir diger 6érnektir. Yesil politika alaninda tercih edilse
de her yerde ayagim basacagi her hangi bir saglam zemin elde etmek yoniindeki inatgi hatasi ile ayirt
edilir. Sol-anargizmin tiim tiirlerinde en gériinmez (sayisiz) olan daha agir1 bir érnek de, ¢ok sayida anar-
sistin, sirf diger anarsistlerle dogrudan ¢alismanin hig¢ bir olanagini gérmediklerinden dolay1, 6zgiirliikcii
degerlere ya gok az bagh ya da hig bagh olmayan solcu orgiitlere dalmak yoniindeki segimleridir (ki diger
anarsistler de ¢ogunlukla benzer gekilde gizlidirler, hali hazirda bagka solcu orgiitlere dalmiglardir).

Belki de gimdi, siyasal solun yikintilar: kendi iizerine ¢6kmeye devam ediyorken, anarsistler i¢in solun
ha bire ortadan kaybolan goélgesinden iri adimlarla toplu halde uzaklagmayi diislinmenin zamanidir.
Gergekten de, hala bir sans var, eger yeterince anargist kendilerini solculugun sayisiz hatasindan uzak
tutar, "ihanetlerinden” aritirsa o zaman nihayet anargistler kendi ayaklar: iizerinde durabilirler.

Kendilerini kendi terimleriyle tanimlamanin yani sira, anarsistler bir kez daha, bu kez belki de kendi
direniglerini, siyasal sol ile ortak bir cephe olugturma girigsimleriyle uzlagtirmakta daha az istekli olacak
yeni bir isyancilar kusagina esin verebilirler; ki siyasal sol tarih boyunca her nerede 6zgiir bir toplulu-
gun yaratilisi gerceklegirse buna kargi koymusgtur. Kanitlamas: su gotiirmez. Solcu orgiitlerin ¢ok biiyiik
bir gogunlugu iginde (Enternasyonal’deki kirilmadan bu yana), her tiirlii 6zglirliikkgli devrimcinin var
olmalarna 1srarla kargi gelinmis; katilmalarina izin verilen sol orgiitlerin (6rnegin anarko-Bolgevikler)
cogunda sessiz kalmaya zorlanmig; ve bunu yapacak zorunlu olan siyasal giice ve orgiitsel kaynaklara
erigen solcular tarafindan eziyete, hapse, suikast ya da igkenceye maruz birakilmiglardir (6rnekler kala-
baliktir).

Anargistlerle sol arasinda neden bu kadar uzun bir catisma ve diigmanlik tarihi vardir? Ciinkii
temelde yatan, sirasiyla elegtiriler ve pratiklerde somutlagan iki degigik toplumsal degisim goriisii vardir
(her grup ya da hareket daima celigkili 6geler icermesine ragmen). En basitinden, anargistler -ozellikle
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kendilerini solla en az tanimlayanlar- ¢ogunlukla, kendini toplumdan ayri bir siyasal 6énderlik olarak
kurmay1 reddeden, kitlesel 6rgiitlerin ingas: i¢in gereken manipiilasyon ile kag¢inilmaz olan hiyerarsiyi
reddeden ve her hangi bir dogmatik ideolojinin hegemonyasini reddeden bir pratikle mesgul oldular. Ote
yandan sol ise ¢ok daha genel olarak, entelektiiel ideologlarla oportiinist politikacilardan olugan seckin
bir 6nderlige tabi kilinmig kitlesel orgiitlerin vekalete ve temsiliyete dayal pratikleriyle meggul oldu. Bu
pratiklerde parti kendisini kitle hareketinin, parti 6nderligi de partinin yerine koyar.

Gergekte, solun birincil iglevi sermaye ile devlete kars1 dogrudan miicadele etmeye giicii yetecek her
toplumsal miicadeleyi tarihsel olarak yeniden saghgina kavugturmaktir [ele gecirmektir ¢.n.]; dyle ki en
iyi durumda, devam eden sermaye birikiminin, devam eden {icretli koleligin ve devam eden aligildik
hiyerarsik devletci siyasetin toplumsal sirrin1 daima gizleyerek, buna karsin direnis ve devrime, 6zgiirlitk
ve toplumsal adalete dair zayif bir retorik altinda zaferin hep sadece yapay bir temsiline ulagilabilmek
olmustur.

Dipte yatan soru sudur: Anargistler -apagik ve uzlagmayan bir elegtirel konnumdan- solda ikamet
etmeyi se¢gmis olanlarin sol i¢inde yaptiklarindan daha iyisini sol diginda yapabilirler mi?
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