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Depremler, seller, kurakliklar ve volkanik patlamalar; yasadigimiz yeri
vurduklarinda genellikle kriz ve tam anlamiyla dogal afet érnekleri olarak
kabul edilirler. Ancak son zamanlarda krizin anlaminin tamamen kisinin
bakis acisina bagh olduguna tanik olma firsatim oldu.

Bu firsatlar Mexico City’ye yaptigim iki ziyaret sirasinda ortaya ¢iktu.
Ik ziyaret, genis capta 6liim ve yikima yol acan biiyiik depremden bir ay
kadar sonraydi. Tkincisi ise yedi ay sonraki bir takip ziyaretiydi. Depremi
takip eden giinler ve haftalar boyunca, televizyon ve haber dergilerinin aci
icinde hayatta kalanlari arama, dag boyutundaki enkazlarina ve evsizlerin
cadir kentlerine dair gériintiileri bende diimdiiz olmusg bir sehir ve bitkin
diigmiis bir halk bulma beklentisi olugturmustu.

Bunun yerine, yikimin oldukga yerel oldugu ve niifusun en azindan
bir kisminin bitkin diigmek hari¢ her seyi yaptig: bir sehir buldum. Yer
sarsintisi, Mexico City’nin diizinelerce yoksul varogsunda baskici sosyal
iligkileri kirmak ve yagamlarini iyilestirmek icin miilkiyetteki yikimi ve
siyasi iktidar yapilarinda acilan catlaklari kullanan insan hareketlerini
ategledi.

Cinliler “kriz” yazarken, biri “tehlike” digeri “firsat” anlamina gelen
iki karakter kullanirlar. Bu ifade, ¢gogu insanin genellikle krizlerle iligki-
lendirdigi riskliligin Otesinde, dramatik degigim anlarinin dogasinda var
olan yeni olasiliklara isaret eder. Mexico City’deki durum bu dilsel olusu-
mun gergekte ne kadar yerinde oldugunu gostermistir. Depremin yarattig:
tehlikeler son derece karmagik oldugu gibi, yarattig: yeni firsatlar da bir
o kadar karmagikta.

Sosyal diizenin bu ani bozulmasinin yarattig ekonomik ve siyasi risk-
ler, depremin fiziksel tehlikelerinden daha az belirgindi ancak bu fiziksel
tehlikelerden daha az gercek degildi. Hiikiimet igin deprem, dig borg krizi-
nin ve borcun geri 6denmesi i¢in doviz yaratmayi amaglayan kemer sikma
politikalarinin yarattigi toplumsal gerilimin {izerine eklenen bir bagka bek-
lenmedik krizdi. Borg krizinin bagladigi 1982 yazindan 1985 Eyliil’indeki
depreme kadar gegen siirede ne hiikiimet yetkilileri ne de dig yorumcular
bir sonraki devaliiasyonun ya da fiyat artiginin kabullenmeyle mi yoksa
biiyiik bir toplumsal kargagayla m1 kargilanacagini bilmiyordu. Bu atmos-
fer sirasinda gerceklesen deprem, hiikiimetin zaten gergin olan yonetim
kaynaklarinda agir1 yiiklenme ve giderek daha sinirli ve 6fkeli bir halkla
bag edemez hale gelme tehlikesi yaratti. Gergeklegense tam olarak buydu.

Mexico City’deki pek ¢ok yoksul insan i¢in depremin anlik fiziksel teh-
likelerinin yerini hizla karmagik yasal ve ekonomik tehlikeler aldi. Medya,
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yiiksek binalarin fotojenik ¢Okiigiine odaklanmig olsa da, binlerce binada,
ozellikle de konutlarda ve apartmanlarda meydana gelen tehlikeli yapisal
catlaklar, goriilmesi daha zor olsa da ¢ok daha kapsamliydi. Bu tiir hasar-
lar binalar1 ayakta tutabilmis ancak i¢ginde yagsanamayacak kadar tehlikeli
hale getirmisti. Cadirlarda ve gecekondularda barinan insanlarin ¢ogu bu
tiir hasarl ancak hala ayakta olan konutlardan kagmigti.

Ev sahipleri ve avukatlar depremin hemen ertesi giinii olay yerine gel-
diklerinde, topluluktaki insanlar kendilerine yonelik en biiyiik tehdidin,
evlerini yikip daha pahali, daha yiiksek kirali ve eski kiracilarin digla-
nacagi milkleri yeniden inga ederek durumdan faydalanmaya galisan bu
ev sahiplerinden gelecegini hemen anladilar. Bu olasilik kaygi vericiydi
¢linkii konutlarin biiyiik bir kismi, 6zellikle de yoksullara ait olanlar, en
azindan 1948’den beri kira kontrol yasalariyla diizenleniyordu. Sonug ola-
rak binlerce aile son derece diisiik kiralar 6diiyordu ve ev sahipleri yillarca
binalarin bakimina higbir katkida bulunmamigti. Yikim ve yeniden insa,
bu tiir ev sahiplerinin eski kiracilarini kalici olarak sokaga atarak kira
kontroliinden kagmalarina olanak taniyacakti.

Bu tiir eylemleri 6ngéren binlerce kiraci orgiitlendi ve hasarli miilkle-
rin hiikiimet tarafindan kamulagtirilmas: ve nihai olarak mevcut kiraci-
larma satilmas: talebiyle bagkanlik sarayina yiiriidii. Hiikiimet hala felg
olmus durumdayken inisiyatif alarak yaklagik 7,000 miilke el konulmasini
sagladilar. Daha da fazla sayida hasarli ev hala kamulagtirilmamis olsa da,
halkin seferberligi ve hiikiimetin daha fazla harekete ge¢gme potansiyeli,
aksi takdirde korunmasiz kalacak birgok kiracinin tahliyesini giiphesiz en-
gellemistir. Bu militan yoksullar, dikkate deger bir keskinlikle, yakin bir
tehlikeyi umut verici bir firsata déniigtiirmiiglerdir.

Bu nasil miimkiin oldu? Ug yil boyunca kemer sikma politikalarma
direnmekte bagarisiz olan yoksullar, krizin yogunlagtigi bu dénemde da-
valarini nasil bagariyla savunabildiler? Bu sorunun cevabi iki yonliidiir:
birincisi, deprem ani hiikiimetin hem idari kapasitesinde hem de otorite-
sinde bir ¢okiige neden olmustur; ikincisi, bu insanlarin kendilerini orgiit-
leme becerisi uzun bir otonom miicadele ge¢gmiginden kaynaklanmigtir.

Hiikiimet otoritesinin ¢Okiisii, anlagilmasi en kolay olandir. Céken mo-
dern yiiksek binalarin ¢ogu hiikiimetin ofis binalariydi ve hem bu bolgele-
rin hem de kayitlarin yok olmasi biirokrasinin 6nemli bir boliimiinii durma
noktasina getirdi. Bu boliimler arasinda Programlama ve Biitge, Hazine
ve Telekomiinikasyon Bakanliklar: da vardi. Dahasi, Mexico City’nin mer-
kezindeki yiiksek binalarin yikilmasi, hiikiimetin tek megruiyet iddiasi
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olan ve petrol gelirleriyle, borcla alinmig sermayeyle, siireklilik gosteren
yoksullukla satin alinmig merkezi “modernlegsme’nin baskin sembollerinin
¢Okiigiinii iceriyordu. Bu sembollerin ¢okiisii, devletin kendisine ve politi-
kalarina olan giivenini kalbinden vurdu.

Hiikiimet hala gok i¢inde hareketsizken, bir¢ok topluluk harekete gegti.
Bunlardan biri, Mexico City’nin merkezine yakin, yillar i¢inde bagarili
otonom oOrgiitlenme ve militanlik pratigi ve hatta iinlinii duyurmus olan
Tepito’dur.

X ok ok

Mexico City standartlarina gore nispeten kiigiik bir topluluk olan Te-
pito, yaklagik 20 milyonluk bir sehirde sadece 125.000 sakine sahiptir.
Eski ve istikrarli bir topluluk olan Tepito'nun sakinleri nesiller boyu bu-
rada yagamig ve buraya digardan niifus akimi veya digariya gog cok az
olmugtur. Evlilik disinda buraya goc¢ oldukca az gergeklegmistir ¢linkii
bu yogun toplulukta ¢ok az yer vardir. Digariya oldukca az gd¢ olmug-
tur ¢linkii insanlar buray: seviyorlar. Yagama bicimlerini seviyorlar ve
Ispanyol Fethi giinlerine kadar izini siirdiikleri kendi toplumsal miicadele
tarihleriyle gurur duyuyorlar.

Benim igin bu tarih duygusu ilgi ¢ekiciydi ama ilk bagta kulaga “uy-
durulmus gelenek” gibi geliyordu. Renkli ama olasilik digi. Ancak daha
sonra, Museo Archeologico’ya yaptigim bir ziyaret sirasinda, iddialarinin
belki de o kadar abartili olmadigina dair kanitlar kesgfettim. Miizenin bir
duvarinda, sehrin modern bir haritasinin {izerine bindirilmis biiyiik, seffaf
bir Kolomb Oncesi Mexico City haritasi var. Tepito’nun bugiin Tepiton
adli eski bir Aztek topluluguyla aym zemine ¢ok yakin durmas: dikkat ce-
kicidir. Belki de Tepito’daki topluluk geleneklerinde, disaridakilerin kabul
etmek istediginden daha fazla bir siireklilik vardir.

Kokleri ne kadar antik olursa olsun, Tepito, bugiin resmi ekonominin
hem yiizeyinde hem de yeraltinda varligini stirdiiriiyor. Yiizeyde, sakinle-
rinin gogunun ¢aligmasi Tepito’yu Meksika’daki en biiyiik ikinci ayakkabi
iireticisi yapiyor. Ayrica giysi, miizik seti ve daha bircok iiriin iiretiyorlar.
Bu zanaatkar {iretimini restoran, oto tamiri ve perakendecilik gibi ¢ok
gesitli hizmet faaliyetlerinde tamamliyorlar. Tepito sakinleri, yeraltinda
ise glimriik kacakciligr ve korsan satig yaparak gecimlerini saglamaktadir.
Toplulugun devasa agik hava pazari, Mexico City’de yiiksek giimriik vergi-
lerinden kaginmak i¢in kacirilan ucuz yabanci mallar olan fayuca kaynag:



olarak bilinmektedir. Ayakkabi satan pek ¢ok acik hava tezgahinin altinda
genellikle eve teslim edilebilecek hi-fi ekipmanlarinin iyi resmedilmis bir
katalogu bulunur. Daha az bilinen, ancak pek ¢ok kisi tarafindan rahatga
tartigilan bir diger konu da Meksika kotlarina Amerikan ve Avrupali tasa-
rimcilarin etiketlerini diken, eski Meksika iitiilerini tamir edip iizerlerine
General Electric yiiz plakalar1 yapigtiran ya da bog Paris parfiim sgigelerini
ucuz ikamelerle dolduran kagak iireticilerdir.

Bu ekonomi hakkinda biiyiileyici olan sey, yeralt: bilegeni degil -bu za-
ten bugiinlerde her yerde oldukga yaygindir- ama bir¢ok insanin gec¢imini
saglamak icin ne kadar az ¢alismasi gerektigi ve diger faaliyetler etrafinda
bir topluluk olusturmak igin ne kadar bos zaman ayirdiklaridir. Kundu-
racilarin, digsardan gelen kapitalistler igin ¢ok diisiik parca bas: iicretlerle
uzun saatler ¢aligmasi gibi istisnalar olsa da, niifusun ¢ogunlugu, giinde
ortalama iki ila dort saat kadar az bir ¢galigmayla, agag1 yukar: istedikleri
gibi yagamalarina yetecek kadar gelir elde edebiliyor gibi goriinmektedir.
Bu inanilmaz derecede kisa galigma saatleri, kismen ailenin tiim {iyelerinin
aile atolyesinde veya sokak tezgahlarinda galigmasiyla (ancak sadece bir
stireligine) ve kismen de bu yagam modelinin sagladigi daha diigiik gelir
ve bog zamani segerek bu 6zgiirliigii isten elde edebileceklerini agiklayan
kigiler tarafindan onaylanmaktadir.

Bu kadar kisa caligma saatlerini bir Meksika varogunda bekleyebile-
ceginiz tirden diigiik kazanglarla birlegtirdiginizde Tepito’da hakim olan
nispeten diigiik “yagam standardi” hakkinda bir fikir edinebilirsiniz. (Yine
de, ticaret yaparak servet kazanan kagakgilar gibi istisnalar da vardir).
Burasi, az gelismis Uciincii Diinya iilkelerinin geri kalmigliklarma dair
her tiirlii muhafazakar kugkunun ideal bir dogrulamas: gibi gériinmekte-
dir. Yoksullar ¢iinkii &yle olmak istiyorlar, ¢linkii ¢aligmiyorlar!

Ancak “yagam standardir”, ne kadar ekonomistler tarafindan son peso-
suna kadar 6l¢iilmiis olsa da, ucu acik bir kavramdir. Ugiincii Diinya’daki
deneyimlerin gosterdigi ve Tepito’daki insanlarin farkina vardig: sey, ytk-
sek kigisel gelir yoluyla kalkinma arayisindaki siki caligmanin sadece baga-
rili azinlik igin karh sonuclar getirdigi ve cogunluk icin tilkenmis ve bosa
harcanmig hayatlardan bagka bir sey getirmedigidir.

Bunun yerine, pek ¢ok Tepito yerlisi yagsama ve kalkinmaya ¢ok farkl
bir gekilde yaklagmistir. Calisma siirelerini en aza indirerek bireysel ka-
zancglarini sinirhiyorlar, ancak ayni zamanda hem birlikte yagamin tadim
¢ikarmak hem de toplum c¢apinda gelisim adina 6z orgiitlenme ve kolek-
tif miicadele i¢in hatr1 sayilir miktarda harcanabilir zaman yaratiyorlar.
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Bunu oldukga bilingli bir gekilde yapiyorlar, bireysel olarak bir geylere
sahip olmak yerine birlikte bir geyler yapmaya dayali bir yagam tarzin
segmekten gurur duyuyorlar. Topluluktaki pek g¢ok kisi i¢in bunlar, gele-
neksel Meksika koylii toplulugunun gehre aktarilmis degerleridir. Bilingli
olarak modern Meksika kapitalizminin degerlerine karsi koyduklar1 gele-
neksel degerlerdir.

Son birkag yil icinde Meksika ekonomisi tiimiiyle daha da derin bir
krize siiriiklenirken Tepito’da iki ilging sey gerceklesti. Ilk olarak resmi
yeryiizii ekonomisi durgunlagirken yeralt:1 ekonomisi zenginlegti. Yasal ola-
rak ithal edilen mallarin fiyatlarimi artiran giinliik devaliiasyonlar, Te-
pito'nun kagak mallarim tiiketiciler i¢in daha cazip bir duruma getirdi.
Ikinci olarak bu tiir seyleri takip eden bir sosyal bilimciye gére, bu aym
dénem boyunca Tepito’daki sokak partilerinin sayis1 7 kat artig gosterdi!

Bu sokak partilerinin ¢ogalmasi, gelisen ve bir bakima neseli bir
toplum hayatinin semptomudur. Tepito’da yagam, sadece toplumun
0z-Orgiitlenmesi anlaminda degil, ayn1 zamanda insanlarin zamanlarinin
genig bir kismini sokaklarda veya “vecindad”’larda gegirdikleri daha temel
anlamda da ¢ok komiinaldir. Vecindad kiigiik bireysel konutlarla gevrili,
biiyiik merkezi avlulara sahip benzersiz bir konut diizenlemesidir. Evler
yalnizca insanlarin daha fazla alani kargsilayamadiklarindan dolay: kiigiik
degil, ayn1 zamanda tercihen de kiiciiktiir. Kii¢iik evlerinde uyuyor,
caligiyor veya sevigiyor olsalar da avlularinda sosyallesmek, yemek
pisirmek ve birlikte yemek yemek igin daha fazla zaman harciyorlar.
Orada ¢ocuklar da oynuyor, vencidad’lardan sokaga ¢ikan girigler nébet
tutan yaghlar tarafindan korunuyor.

Insanlarm bireysel maddi zenginlik acisindan daha az fakir bir yasam
yerine sosyal etkilesim acisindan zengin bir yasami nasil segtiklerini an-
lamak i¢in romantiklesmemize (topluluk higbir sekilde yoksulluktan veya
suctan armmig degil) gerek yok. Tepitolular, daha zengin orta siif toplu-
luklarda daha biiyiik konutlara taginan, ancak kisa bir siire sonra geride
biraktiklar: topluluk ruhuna ag¢ bir gekilde geri donen “yeni zenginlerin”
hikayelerini anlatmaktan keyif aliyorlar.

Tepito'nun kalkinma yaklagiminin en 6nemli sonuglarindan biri,
yalnizca topluluk biitlinliigiinii savunmakla kalmayip, kendi otonom
kalkinma planlarini da hazirlayabilmesi olmugtur. Savunmalarindaki en
onemli durus, hiikiimetin “yenilenme” planlarini engelleyebilmesilerdi.
Cok uzakta olmayan benzer bir topluluk olan Candelaria de los Patos
“yenilendiginde” Tepito halki bunu dikkatle izledi. Sakinlerinin siipiiriiliip
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gotirildigini, sehrin dort bir yanina dagitildigimi gordiiler; hatta
bazilar1 Tepito’ya sigindi. Daha sonra, bu toplulugun buldozerlerle
yikilmig kalintilarindan devasa, modern bir konut sitesinin yiikseldigini
gordiiler: Nonoal-co Tlatelolco, yiliksek apartman daireleri Meksika'nin
orta siif iiyeleri tarafindan hizla dolduruldu. Tepitolular bu deneyimden,
dogru bir sekilde, kentsel doniisiimiin yoksul topluluklarin yok edilmesi
ve yerlerine orta smif topluluklarin yerlestirilmesi anlamina geldigi
sonucuna vardilar, bu Kuzey Amerika’dan asina olunan bir deneyim!.
Dolayisiyla hiikiimet Tepito’ya doniip “Tamam, sira sizde” dediginde,
Tepitolular siddetle ve hayal giiciiyle direndiler.

Bana anlatilana gore, hiikiimet baskilarina karsi direnig bigimleri yara-
tic1 ve oldukga maharetliymis. Universidad Autonoma Metropolitana’dan
bazi gen¢ mimar ve gehir plancilarinin teknik yardimlarindan yararlana-
rak kendi toplumsal kalkinma planlarini1 hazirlamiglar, UNESCO sponsor-
lugunda uluslararasi bir yarismaya sunmuslar ve kazanmiglar! Elde edilen
itibar ve mesruiyet, hiikiimetin harekete ge¢mesini ve onlari tahliye etme-
sini imkansiz hale getirmis.

Tepito halkinin bilgeliginin kanit1 ve ispati, depremle birlikte yakin-
daki Tlatelolco’da yiiksek binalarin birbiri ardina ¢dkmesiyle geldi. Elli
bes apartmandan otuz altis1 yikildi ya da oturulamaz hale geldi. Bin-
lerce kisi 6ldii ya da sakat kaldi ve her seyini kaybetti. Buna ragmen
Tepito’daki eski binalar ¢cok daha az hasar gordii ve tiim bolgede sadece
bes kisi o6ldii.

Bugiin planin fiziksel modeli bir toplum merkezinin biitiin bir duvarin
kapliyor. Depremin ardindan, simdi mesleginde uzman olmus orijinal mi-
marlar, toplum sakinlerine danigarak, toplumun cesitli temsili béliimleri
igin ayrintili planlar1 yeniden hazirliyorlar.

Hiiklimet elbette bu tiir bir otonomiye siddetle karsi gikiyor. Mek-
sika’y1 son 50 yildir yoneten hegemonik PRI (Partido Revolucionario Ins-
titucional) ve onun devleti boyle bir meydan okumaya pasif bir sekilde
tahammiil edemez.

Yillardir bu otonom 6z-6rgiitlenmeyi bazen siddet kullanarak, bazen
de igbirligi yoluyla ezmeye ya da yikmaya galigtilar. Tepito’daki insanlar
bu gabalarin ¢ok iyi farkindalar. Dikkat gekici olan ise bu tehdidi nasil
bagariyla bertaraf ettikleridir.

! Devletin siyasi kontrol i¢in “kentsel déniisiim”ii kullanmas: ile ilgili bir tartigma.
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Siddet tehdidine kars: kolektif fiziksel direnigin yani sira, Tepito’'nun
en garpict savunma mekanizmasi sectigi 6z-6rgiitlenme bigimi: gayri res-
milik ve desantralizasyondur. PRF’lerin ezemediklerini birlikte ele ge-
¢irme cabalarinin farkinda olan Tepito, inanilmaz cesitlilikte bir Orgiit-
lenmeye sahip olmakla kalmiyor, ayni zamanda ¢ogu esgiidiimlii gii¢ ya-
pilarindan kaginacak gekilde 6rgiitleniyor. Tepito, gii¢lii bir “6rgiit™{in yok-
lugunun ille de gii¢lii bir 6rgiitlenmenin yoklugu anlamina gelmediginin
canli bir 6rnegidir. Goriiniise gore akla gelebilecek her grup Tepito’da or-
giitlenmig. Zanaatkarlar (6rn, ayakkabi imalatgilari, oto tamircileri, giysi
imalatcilar ve igki kagakgilar1) kendilerini “endiistriyel” ¢izgide orgiitle-
miglerdir; tiiccarlar kendi dagitim ve finans hizmetlerini ticarete ve toplu-
lugun bir boliimiine gore orgiitlemislerdir; tiiccarlar tezgahlarimin siralan-
dig1 sokaklarda topluluk digindan gelenlerin hirsizliklarina karsi kendi po-
lis giiclerini de orgiitlemisglerdir; Vecindad sakinleri kendi aktif gruplarim
olugturmus ve daha sonra diger vecindad gruplariyla baglant1 kurmuglar-
dir; sanatgilar Meksika kentindeki en uzun omiirlii sanatc¢i orgiitlerinden
biri olan Tepito — Arte Aca’y1 organize etmiglerdir; yeniden inga ile ilgi-
lenenler mimarlar1 ve en azindan son 14 yildir diizenli olarak yayinlanan
El Nero (el companero’nun kisaltmasi) adli topluluk gazetesini organize
etmiglerdir vs.

Tiim bu durumlardaki érgiitlenme gayri resmidir; yazili kurallari, bag-
kanlari, bagkan yardimcilar1 ve saymanlari yoktur. Tepito’da insanlar or-
giit bagkanlarindan ziyade “liderlerden” bahsediyor. “Liderler,” diyorlar,
insanlarin yapilmasini istedikleri seyleri yapabilen kigilerdir. Liderler degi-
sir, ancak degigim mekanizmalari gayri resmidir, tartigsmanin odagi sadece
bazi bireylerden digerlerine kayar. Kisacasi, PRI tarafindan satin alinabi-
lecek bir hiyerarsi yoktur, sadece birlikte caligsan bireyler vardir. Toplumu
va da toplumun herhangi bir kesimini ciddi sekilde etkileyecek herhangi
bir karar, konuyla ilgisi olan kuruluglar arasinda karmagik tartigma ve
miizakereler yoluyla alinmak zorundadir. Bu sadece etkili bir savunma
mekanizmasi degil, ayn1 zamanda son derece demokratik ve katilimci bir
orgiitlenme bicimidir.

Bu farkl kurumlarin hem kendi i¢ igleyiglerindeki hem de birbirleriyle
olan etkilesimlerindeki gevseklik, biiyiik verimsizlikler ve bir sorunun algi-
lanmasi ile ¢oziimii arasinda muazzam gecikme siireleri anlamina geliyor
gibi goriinmektedir. Bunlar demokrasinin tipik maliyetleri ve gergekte
bu tiir bir organizasyon, 6zellikle farkli organizasyonlarin toplumu bir-
¢ok yonden kestigi ve belirli bir bireyin muhtemelen birkag farklh grupta

8



yer alacag diigiiniildiigiinde, ¢ok fazla zaman ayirmay1 gerektirir. Ancak,
daha 6nce de gordiiglimiiz gibi, Tepito’daki yagam tam da bu karmagik
siyasi yagama zaman ayiracak sekilde organize edilmistir. Boyle bir kamu-
sal yagsama ayrilan olaganiistii zaman miktari, ¢ok sayida siradan erkek
ve kadinin gereksiz igleri bir kenara birakip yeni bir siyasi diizenin yaratil-
masina kendi katilimlar: i¢in zaman ayirdiklari birgok popiiler devrimeci
ayaklanma dénemini amimsatmaktadir.

Dahasi, yakin tarih gostermistir ki, bu érgiitlenme bigimi verimsiz ol-
mak bir yana, Tepito halkinin acil bir durumda kendilerine yardim etmek
ve ¢ok daha verimsiz, kismen fel¢ olmus bir hiikiimetle baga ¢ikmak igin
hizli ve etkili bir gekilde hareket etmesini saglamigtir. Artg1 sarsintilar
sona erer ermez, Tepitolular ev sahiplerinin yarattigi potansiyel tehlike-
leri degerlendirmis ve 6nleyici tedbirler almak igin harekete gegmislerdir.

Ilk olarak barakalarim insa ettiler ve cadirlarimi hemen evlerinin
oniine, kendilerini savunabilecekleri bir yere kurdular; hiikiimetin ve
yardim kuruluslarinin parklarda ve otoparklarda toplanma ve hatta sehri
terk etme Onerilerini reddettiler.

Ikinci olarak, en cok etkilenen sokaklarin bircogunda, yardimlar: ko-
ordine etmek ve kendilerini sokak haydutlarindan ve onlari sindirmeye ve
kontrolii ele gecirmeye caligan devlet gorevlilerinden korumak igin blok
orgiitleri kurdular.

Uciincii olarak, depremden sonraki bir hafta icinde 150’den fazla top-
luluk ve otonom kurulugun temsilcileriyle bir araya gelerek bilgi, yetenek
ve kaynaklarm dolagimimi kolaylagtiracak bir Oz Yardim Agi (La Red
Intercultural de Accion Autonoma) olugturdular.

Tepito halk: bu tiir yontemleri kullanarak, zarar géren miilklerin ka-
mulagtirilmasini talep etmek icin basarili bir saldir1 diizenledi. Bugiin
Tepito’da ylirlidiigiiniiz her yerde, kapilardan sarkan ve miilkiin federal
hiikiimete ait oldugunu ilan eden kirmiz iizerine beyaz biiyiik tabelalar
goriiyorsunuz. Tepitolularin da dahil oldugu bir sonraki adim, hiikiimeti
miilkleri onlara diigiik fiyatlarla satmaya veya yeniden inga etmelerine
yardim etmeye ya da kendi baglarina yeniden inga ederken onlar1 yalniz
birakmaya zorlamaktir.

Baz1 Tepito halk: kendi baglarina yeniden inga etme yeteneklerini ve
istekliliklerini cabucak gosterdi. Ilk baslarda, giivenli olmayan binalar: el-
leriyle yikmaya bagladilar — yapi malzemelerini daha sonra yeniden insa
etmek tizere dikkatlice korudular. Ayrica hiikiimeti, tuvalet gibi ihtiyag



duyduklar: diger seyleri yasal olarak inga etmelerine izin vermeye zorla-
dilar.

Deprem nedeniyle yaklagik 50.000 kiginin aniden sokaklara doékiilme-
siyle birlikte hiikiimet, Mexico City’nin kanalizasyon durumundaki biiyiik
eksikligin nahog gergekleriyle yiizlesmek zorunda kaldi. Depremden 6nce
bile gehirde yaklagik dért milyon kiginin sifonlu tuvaleti olmadigi tahmin
ediliyordu. Sonug, inanilmaz boyutlarda bir halk sagligi sorunu olarak
nam saldi. Mexico City’'nin, havay1 soluyarak salmonella ve amipli dizan-
teriye yakalanabileceginiz diinyadaki birkag gsehirden biri oldugu soyleni-
yordu.

Bu duruma ragmen Meksika hiikiimeti, durumu degistirmek isteyen
bireyler ve gruplar tarafindan diisiik teknolojili, sifonsuz tuvaletlerin ba-
gimsiz olarak inga edilmesine izin vermeyi goriiniigse gore kararlilikla red-
detmigti. Depremin ve sokaklarda yagayan ve digkilayan insan sayisindaki
ani ve bariz artigin bir sonucu olarak, felg olmus hiikiimet sadece halkin
kendi inga edebilecegi alternatif teknolojik ¢oziimleri onaylayabilirdi. Bu
tiir faaliyetleri desteklemek amaciyla El Dia gibi gazeteler, kompost tuva-
letler igin teknik agidan ayrintili ve takip edilmesi kolay talimatlar yayin-
lamaya bagladi. Burada da Mexico City’nin yoksullari, deprem krizinden
yararlanarak bu kez kanalizasyon ve halk saghgi miicadelesinde inisiyatif
almay1 bagardilar.

Bu bagarili girisimlere ragmen, Tepito’da ve Meksika'nin bagka yerle-
rinde ihtiya¢ duyulan yeniden inga, yardima ihtiyaci olan herkesin ulaga-
bilecegi mali ve beceri kaynaklarinin ¢ok 6tesindedir. Bu nedenle, mevcut
kaynaklarin dolagiminm kolaylagtirmak ve koordine etmenin yani sira, top-
lum kuruluglarindan olugan kendi kendine yardim agi, ¢cabalarinin bir kis-
muni, ¢esitli uluslararas: kuruluglar (6rnegin Diinya Bankasi, gesitli iilkele-
rin Kizil Haglari, gesitli kilise gruplari, Oxfam, vb.) tarafindan Meksika’ya
sunulan yiiz milyonlarca dolarlik yeniden inga yardiminin bir kismina eri-
sim saglamaya yOneltmigtir.

Ag, yozlagsmig Meksika devlet kurumlarim atlayarak dogrudan yabanci
yardim gruplarina sunulabilecek yeniden inga projeleri igin teklifler hazir-
lamalar1 amaciyla topluluk temsilcilerini egitmek icin hizla harekete gecti.
Bu projelerden bazilar: konutlarin fiziksel olarak yeniden ingasina yonelik
iken, digerleri atolyelerin ve toplum hizmetlerinin olugturulmasina yone-
lik daha uzun vadeli projeler olmustur. Her durumda inisiyatif ve kontrol
yerel mahalle ya da koy gruplarinin elinde kaldi ve ag, beceri ve iletigim
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sagladi. Meksika’dayken bu sekilde organize edilen ve finanse edilen bir
dizi projeyi ziyaret ettim.

Her durumda projeler, dis yardim kullanarak ancak kendi yaraticilik-
larindan ve otonomilerinden vazge¢gmeden kendi baglarina neler yapabile-
ceklerini gostermekten gurur duyan yerel gruplar tarafindan gergeklegti-
rilmigti.

Meksika hiikiimetinin merkezi kontrol ve yerel gruplara danigma-
dan igi Ozel tesebbiise ihale etme egilimleri géz oOniine alindiginda,
Mexico City’nin varoglarinda devletin yonlendirdigi yeniden yapilanma
konusunda oOnemli catigmalar ortaya c¢ikti. Baglangigta, sokaklarda
yagamaktan bikan pek ¢ok insan yardimi memnuniyetle kargiladi. Ancak
daha sonra, inga edilen binalarin tiiriinii gérdiikge isyan ettiler ve 6fkeyle
ve dogrudan daha fazla caligmay: engellediler. Daha 6nce de belirtildigi
gibi, Tepito’daki ve diger bir¢ok topluluktaki insanlar, yagsam alanlarinin
tarzi ve mimarisi de dahil olmak {izere topluluklarinin nasil yapilan-
dirilmasini istedikleri konusunda net fikirlere sahiptir. Hiikiimet ve
miiteahhitleri, maliyetleri en aza indirmek ve merkezi bir avlu etrafinda
geleneksel vecindad organizasyonu olmaksizin dikey apartmanlar inga
etmek suretiyle bu istekleri tekrar tekrar gérmezden gelmis ya da karsi
gikmiglardir. Sonug olarak, yeniden inganin somut ayrintilar1 konusunda
hiikiimetle pek ¢ok miicadele yaganda.

k %k ok

Tehlike ve firsat. Tepito halki, hem tehlikelere yamt verme hem de
depremin yarattig1 firsatlar1 degerlendirme konusunda hiikiimetten ¢ok
daha yetenekli oldugunu kanitladi. Eger borg¢ krizi ve simdi de petrol fi-
yatlarimin ¢okiigii Meksika’'nin “kalkinmasini” toplumsal gelismeye giden
uygun bir yol olarak sorgulanir hale getirdiyse, deprem krizi de uzun
zamandir var olan ancak nadiren fark edilen bir alternatifi giin yiiziine
gikardi. Bu alternatif, Tepito halkinin ve diger bir¢ok varogta yagayan-
larin farkli bir degerler dizisini, otonomisini, 6z-etkinlik ve caligmanin
toplumsal ihtiyaglara tabi kilinmasi degerlerini ortaya koyma becerisi ve
istekliliginde yatmaktadir. Bu ayni1 zamanda, hiikiimetin felce ugratma-
sina kargi, kendi projelerini tasarlama ve uygulama, boylece bu degerleri
somut pratikte detaylandirma becerilerinde de somutlagmaktadir. Tepito
halki defalarca kendi ihtiyaclarini karsilamak igin harekete gegmekte ve
hiikiimete ex-post olarak yasallagtirilacak bir “oldu bitti” sunmaktadir.
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Orgiitlenme bicimleri ve resmi Meksika kapitalizmine karsit deger ve
tutumlar: goz 6niine alindiginda, hiikiimetin Tepito halki ile igbirligi yap-
masi pek olasi degil. Ezilmeleri ve bugiin olduklarindan oldukga farkh
bir geye doniigtiiriilmeleri gerekecektir. Neyse ki Meksika’daki ekonomik
krizin devam etmesi hiikiimeti meggul ediyor ve kontrol kaynaklarini yay-
maya zorluyor. Ayni zamanda, tipki depremde oldugu gibi, Meksika halki-
nin resmi kalkinma planlarina kars: kazandigi otonomiyi detaylandirmasi
ve kendi yagamlar1 iizerinde kontrolii ele almasi i¢in daha fazla firsat ya-
ratiyor. Meksika diginda yagayan bizler i¢in, Tepito halkinin sadece dep-
remin degil, daha genel olarak krizin kullanimina dair 6gretecegi 6nemli
bir ders var. Her kriz degisim icerir ve yeni yonlere dogru hareket igin
firsatlar barindirir. Krizler korkulacak ya da “¢oziilecek” seyler degildir;
aksine kucaklanmali ve firsatlar1 kegfedilmelidir. Bizi sinirlayan gii¢ yapi-
larindaki herhangi bir catlak ya da kirilmadan faydalanmaya her zaman
hazir olmaliy1z. Sadece bu yapilardan fayda saglayanlar bu tiir gatlak-
lardan korkmalidir. Geri kalanlarimiz i¢in bunlar daha fazla 6zgiirliige
erigebilecegimiz agikliklardir.
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