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“Dogrucu Davut”lugun hi¢ geregi yok. Dogrular yanlhiglardan gikar. Yanlhg yoksa, dogru da yoktur. Bu
yiizden, yanhs oldugunu diisiindiigiimiiz yargilara ya da yargilarimmiza tesekkiir bor¢luyuz. Insanlar, yarg:
ve diigiincelerini, “acaba yanlis m1?” diye diistinmeden korkusuzca ortaya atabilmelidirler ki, dogrular
goriilebilsin. Ayrica dogrularin da mutlak degil, goreceli ve degisken oldugu unutulmamalidir.

Gegen hafta, bu siitunlarda “Ademi Merkeziyet Hayat Kurtarir” baglikh yazim yayimlanmigti. Bu
yazi, 6zellikle Facebook sayfamda Prens Sabahattin ve Bakunin ile ilgili bazi1 elegtiri ve itirazlara yol acti.
Bu yazimda, bunlarin belli baghilarini ele alip tartigmak istiyorum. Ayrica, yazinin sonunda, ordunun
deprem alanlarina neden sevk edilmedigine iligkin, yanliy olmanin 6tesinde, bilingli ¢arpitmalara ve
yaniltici goriiglere de kisaca deginecegim.

Baz1 arkadaglar, Prens Sabahattin’i yanlis tanittigimi, onun “agir1 reaksiyoner’ligine ve “Monar-
sist”ligine deginmemeyi tercih ettigimi belirtmigler. Baz1 yazarlarin, Prens Sabahattin’in “Monargist”
oldugunu net bir gekilde ortaya koydugunu séylemisler.

Diiglince insanlarini dénemlerin hakim kiiltiirlinden ve diigiince diinyasindan kopuk ele almak ya-
niltict olur. Dolayisiyla, bu hakim kiiltiir ve diigiince diinyas: ister istemez o atmosfer iginde yagayan
diislince insanlarini su ya da bu 6lgiide etkiler. Prens Sabahattin de Osmanli Monarsgisi ortaminda ya-
sadigina, hatta Abdiilhamit’le akrabalik baglarina sahip olduguna gore, elbette o ortamdan bazi etkiler
tagiyacaktir.

Fakat Prens Sabahattin’i belirleyen bu degildir. Tam tersine, onu belirleyen, anti-monarsist fikirle-
ridir. Batiin 6zgiirliik¢ii ve liberal fikirlerinden etkilendigini ve Monarsik merkeziyetcilige kars: ademi
merkeziyetciliginin de buradan kaynaklandigini séylemek daha dogrudur. O giiniin kosullarinda, Mo-
narsiye karsi Mesrutiyetgi goriigleri savundugu da agiktir. Daha sonra, Mesrutiyet¢i ama ayni zamanda
merkeziyetci Ittihat ve Terakkinin despotizmi ile catismaya girmesi de 6zgiirlitkcii ve ademi merkeziyetci
tutumunun sonucudur.

Bir arkadas, biraz da muglak bir gsekilde, Prens Sabahattin’in 31 Mart vakasi sirasinda “dinsel gerici-
ligi” destekledigini ileri siirmiis. Prens Sabahattin’in béyle bir suclamayla o zamanki Ittihat ve Terakki
iktidar1 tarafindan bir siire hapiste tutuldugu dogrudur ama boyle bir iddiay: Ittihatcilar bile kanitlaya-
mamig ve Prens Sabahattin’i serbest birakmak zorunda kalmiglardir. Ne yazik ki, yiiz yildan fazla zaman
onceki kiiflenmis siyasi davalar ve suglamalar, bugiin bile ideolojik nedenlerle ileri siirtilebilmektedir.

Bakunin ve anargizm ile ilgili itiraz ve elestiriler konusunda da birkag¢ sey sdylemek istiyorum.

Bazi arkadaslar, Bakunin’in “6zgiir komiinler federasyonu”yla Isvicre’nin kantonal idaresi arasmda
ne alaka var diye sormuglar.

Yukarda Prens Sabahattin ile ilgili olarak s6yledigimi burada tekrarlamak zorundayim. Fikirler gok-
ten vahiy yoluyla gelmezler. Diiglince insanlari, mutlaka yagadiklari déonemin diigiinsel ortaminin ve
deneyimlerinin, yonetsel yapilarinin, atmosferinin izlerini tagirlar.

Bakunin bir Rus’tu ve dolayisiyla merkeziyet¢i Carlik despotizminin acisini ¢ekmig bir insandi. Ni-
hayetinde, mutlak 6zgiirliik¢li anarsist fikirlere varmasinda, Rus ¢arligina kargi miicadelesinin oldugu
kadar, Smriiniin ¢ogunu gecirdigi, kantonal (6zerk) bir yénetim tarzina sahip Isvigrenin etkisini bulmak
miimkiindiir. Bakunin’in, “6zerk kantonal” yonetimden etkilendigi ama bununla yetinmeyip, bu 6zerkligi
“Gzgiir komiinlerin federasyonu olarak oldukca ileri bir diizeye tagidigi aciktir. Dolayisiyla Isvicre’nin
“Ozerk kantonlari”yla Bakunin’in “6zgiir komiinleri” arasinda bir bag bulundugunu diigiinmek hi¢ de
olmayacak sey degildir. Elbette devlete kokten kargi olan Bakunin, “6zerk kantonal” bir yonetimle yeti-
nemezdi. Onu, 6zgiir komiinler federasyonu noktasina dogru gelistirmesi sadece var olanla yetinmeyen
Ozgiirliik¢li ruhunun {iriintidiir.

Bengzer bir gekilde, bazi1 arkadaglar, “ademi merkeziyetcilik” denerek yine de belli bir otorite taninmais
olmuyor mu diye soruyorlar. Eger salt ademi merkeziyetcilikle yetinseydik hakli olabilirlerdi. Ama ademi
merkeziyet, 6zgiirliikk yolundaki adimlarin sadece en 6nemlilerinden biridir. Devleti tamamen gereksiz
hale getirecek 6zgiirliikgii gelismelerle birlikte diigiintilmelidir ademi merkeziyet¢ilik. Amerikal diigtiniir
David Thoreau, “en iyi devlet, en az yoneten devlettir” derken, ademi merkeziyetgiligin varacagi noktay1
isaret etmistir. Thoreau'nun bu s6ziine daha sonra “hi¢ yonetmeyen devlettir” eki yapilmigtir ki, bu da
devletsiz bir 6zyonetim toplumuna isaret eder.



Kald1 ki, boyle adimlar atilamasa bile, sahsen ben bir anargist olarak bdyle bir adimdan memnun
olurum. Bu da az sey degildir. Bence anarsistler, 6zgiirliik yolundaki bir gidimlik bir gelismeden bile
mutlu olur ve desteklerler. Ornegin, bugiinkii despotik, soyguncu iktidarin son bulmasina burun kiviran
bir tutum hi¢ de anarsistge bir tavir olmaz.

Boylesine burnundan kil aldirmayan tutumlarla, 6rnegin Bakunin arasinda c¢ok biiyiik bir uzaklik
vardir. E. H. Carr'in Mihail Bakunin (gev: G. Zileli, 2006, Versus; Cev: Pelin Siral, Tletisim, 2009)
biyografisi okundugu zaman, onun, salt 6zgiirliik miicadelesine destek toplamak icin, bir din adamini
ziyarete giderken, evin merdivenlerinde dinsel ilahiler okumak da dahil, 6zgiirliik i¢in en ufak bir olanag:
dahi (hatta biraz da firsatq ve giiliinesi bir tarzda) degerlendiren tutumuna iligkin gok sayida ornek
cikar kargimiza.

Bir arkadag, “anargizm, otorite tamimazlik degil midir?” diye sormus. Anargistler her tiirli otori-
teye kargi degildir. Otoritenin tahakkiimiine kargidirlar. Ornegin, otoritesini otoriteryanizm yoniinde
kullanmadikga, teorik fizik¢i Albert Einstein’in bu alandaki otoritesine neden karsi olalim ki? Otoriteyi
sorgulamak ve elegtirmek bagkadir, tanimamak, biitiintiyle reddetmek bagka. Anargizmi, oniine gelen
her seye tekme atan hir¢in ve mizik¢gr bir ¢gocuk durumuna diigiiriir boylesi yaklagimlar.

Son olarak, iyi niyetli yanhg fikirlerin 6tesinde, bilingli bir ¢arpitma ve yaniltmacaya da degineyim:
Gerekli Orgiitlii insan giicline, arag ve techizata sahip ordu deprem alanlarina neden sevk edilmedi, sevk
edildigi kadariyla da, bu sevk neden bu kadar ciliz kaldi?

Gerek iktidar cevreleri, gerekse ulusal 6nyargilara sahip gevreler, bunun “milli sinirlarin” korunmasi
kaygisindan kaynaklandigini ileri siirdiiler, biraz diigiik voliimlii de olsa.

Bu, yanlis bir fikir olmanin 6tesinde bilingli bir ¢arpitmadir.”Milli sinirlarin” korunmas: gibi giiliing
bir gerekgeye hi¢ girmeden belirteyim ki, iktidarin bu konuda son derece sakinimli davranmasinin tek
nedeni vardir, o da, 6nce Ergenekon ve Balyoz davalariyla, sonra da 15 Temmuz darbesiyle bagi ko-
partilmig ve itibari en alt diizeye indirilerek AKP iktidarinin denetimi altina sokulmug olan ordunun,
biiyiik o6rgiitlii insan giicliyle arag ve techizatiyla depremin sonucglarina miidahalede 6nemli bir bagar
kazanip “kahraman” ve “kurtarici” konumuna ge¢mesi ihtimalidir. AKP iktidar1, tam orduyu kendine
tamamen tabi kilmigken, ordunun deprem bdélgelerinde fiilen miidahale edip, gerek kurtarma caligmala-
rinda, gerekse halkin barinma ve beslenme ihtiyaclarinin kargilanmasinda yer alarak halk nezdinde itibar
kazanmasini istemedi, ordunun miidahalesinin, zaten fel¢ olmug AFAD gibi kendi organlarini fazlasiyla
goblgede birakacagimi diigiindii.
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