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Uyanip uyuyana kadar arada gegen vakitte deneyimledigimizi sandi-
gimiz gergeklik anlayigimizin temeli, bir yalandan, kolektif duyularimiz
tarafindan bizden bagimsiz bir sekilde oriilmiis, 6zenle hazirlanmig bir
illiizyondan bagka bir gey degildir. Diinyay1 algilayisimiz duyularimiz ta-
rafindan yonetilir ve gérdiigiimiiz, duydugumuz, tattigimiz, dokundugu-
muz ve kokladigimiz seyler zihnimiz tarafindan yorumlanmaya tabidir
ve bunlara da ge¢gmis deneyimlerimiz ve kiiltiirel normlarimiz tarafindan
farkli soslar katilir. Ortalama insanin gergeklik olarak algiladigi olaylar
silsilesi kolektif onyargilar: tarafindan kosullandirilmistir, beynin verdigi
uyarilardan ibarettir.

Ornegin kulaklar, isitsel araliklariyla simrhidir ve sadece aligtiklar tiir-
den sesleri hog bulurlar. Atonalite kavrami yahut geleneksel tonal merkez-
lerin yoklugu bu konuya giizel bir érnek olabilir. Baz1 besteciler atonali-
teyi yeni fikir ve duygular: ifade etmenin bir araci olarak benimsemis olsa
da birgoklar1 i¢in bir bilmece olarak kalmigtir. Bu konuda ortaya ¢ikan am-
pirik bir gozlem, atonal miizigin siradan dinleyicinin kulagina genellikle
nahos ve zevksiz geldigidir. Atonaliteye yonelik estetik hognutsuzlugun, si-
radan insanin bu kendine 6zgii miizigi tanimlayan karmagik armonileri ve
aligilmadik akor ilerlemelerini takdir edememesinden kaynaklandig: iddia
edilebilir. Geleneksel dizilerden ve armonik yapilardan uzaklagan melo-
dik ¢izgiler, aligilmadik uyumsuzluklarla birlestiginde, egitimsiz kulaga
yabanci, taninmaz bir ses manzarasi olugturur. Bireyin miizik algisinin,
maruz kaldigi ve agina oldugu miizik tiiriinii belirleyen kiiltiirel ve sos-
val gegmiginden biiyiik olgiide etkilendigi anlagilmaktadir. Kulaklarimiz,
yirtict hayvanlarin sesleri, uyari sinyalleri ve diger insanlardan gelen ile-
tigimsel ipuglar1 gibi hayatta kalmamiz ve refahimiz i¢in en gerekli olan
sesleri algilamak {izere evrimlegmiglerdir. Belirli ses tiirlerine ve kalipla-
rina aligmigizdir ve bu tamidik parametrelerin diginda kalan her gsey ge-
nellikle nahog veya sarsici gelebilmektedir. Kulaklarimizin beklemek ve
takdir etmek tizere egitildigi geleneksel tonal yapilara ve armonik iler-
lemelere meydan okuyan atonal miizikte de tam olarak bu durum s6z
konusudur'. Bu anlamda kulaklarimiz, yerlesik duyusal parametrelerimi-
zin diginda kalan miizigi anlama ve takdir etme yetenegimizi kisitlayan
sinirlayict bir faktor olarak hareket eder. Sesin algilanan “kalitesi”, ister
hacmi, ister tinis1 ya da perdesi olsun, 6znel deneyimimizin bir tirtiniidiir
ve sesin kendisine ickin bir &zellik degildir. Dahasi, sesleri tanimlamak
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i¢in kullandigimiz dil de igitsel algimizin sinirlarini ortaya koymaktadir.
Sanki sesler uzamsal bir boyutta yer alan nesnelermis gibi "yiiksek” ve
“algak” perdelerden, "keskin” ve ”diiz” tonlardan bahsederiz. Oysa ses dal-
galar1 fiziksel varliklar degil, igitme sistemi tarafindan sinirsel sinyallere
doniigtiiriilen hava molekiillerinin sikigmasi ve seyrelmesi kaliplaridir. Do-
layisiyla, ses algimiz, yalnizca dar bir frekans ve genlik bandini igleyebilen
isitsel aygitimizin yapisiyla zorunlu olarak sinirhidir. Dahasi, kiiltiirel ve
dilsel gegmisimiz sesleri yorumlamamiz etkiler, ¢iinkii farkli toplumlar
ezan sesi veya araba kornasi gibi cesitli seslere farkli anlamlar ve duygu-
lar yiikler. Yani kulaklarimizin, eger ortada zorunlu bir bag yoksa da, bir
seyleri eksik almamiza yol agabilme ihtimali her zaman mevcuttur. Simdi
diger duyuya gegelim.

Alginin en 6nemli araglarindan olan gz aygitinin gergekligi kavrayi-
simiz1 nasil kisitladigimi aydinlatmaya c¢aligahm gimdi. Gorsel duyu da
tipki igitsel muadili gibi dig diinyay1 onceki deneyimler ve kiiltiirel norm-
lar tarafindan renklendirilmis bir mercekten siizerek yorumlamanin 6znel
etkilerine maruz kaliyor. Insan goziiniin dogasi, evrenin daha derinleme-
sine kavranmasinin 6niinde bir engel tegkil ediyor. Iris, goz bebegi, lens,
retina vb. her seyiyle insan goziiniin karmakarigik yapisina bir bakin; her
bir bilegen bir biyolojik miihendislik igeriyor. Tek bir gérevi var ve onu
yerine getirmek ic¢in her sey birbirine kenetlenmis durumda. Goz, fizik-
sel formunun siirlamalarina zincirlenmigtir. Goz, bir “camera obscura”
gibi, dig diinyanin iki boyutlu bir goriintiisiinii yakalar ve beynimiz bunu
daha sonra ti¢ boyutlu bir zihinsel temsile doniistiiriir. Ancak bu temsil,
gbziin optiginin dogasinda var olan kusurlardan ve beynin bunu yorum-
lamasindan kaynaklanan carpikliklar ve iliizyonlarla dolu. Cubuk ve koni
adi1 verilen 1518a duyarh hiicrelerden olusan retinanin renk ve 1g1k yogun-
lugundaki ince degisimleri algilama yetenegi sinirlidir ve parlak 1giklar ya
da gorsel uyaranlardaki hizli degisimlerden kolayca etkilenebilir. Dahasi,
gbérme eylemi 15181n diiz gizgiler halinde hareket ettigi varsayimina dayanir
ki bu varsayim, pargaciklarin ayn anda birden fazla durumda bulunabil-
digi kuantum diizeyinde yikilarak “gorsel imge” kavramini anlamsiz hale
getirir. Gergekten de "gérme” kavrami, gézlemci ile gbzlemlenen arasinda
bir ayrimi ima eder ki bu da tiim fenomenlerin birbirine bagh oldugunu
reddeden diialist bir paradigmadir. Bu anlamda ”gérme” kavrami, algila-
yan ve algilanan arasinda bir ikilik oldugu fikriyle harekete gegen ikili ve
catalli bir gercekligin icsel yanilgisiyla doludur. Bu goriig, 6ziinde, biitiin-
ciil ve diialist olmayan bir alginin temelini olusturan tiim fenomenlerin
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birbiriyle olan temel baghhgin zayiflatir. Zira goérme eylemi bir 6zne ve
nesne, bir benlik ve bir 6teki, bir bilen ve bir bilinen kavramina daya-
nir. Mekanistik ve indirgemeci bir diinya goriigiiniin Kartezyen agidan
yogrulmusgu olan bu paradigma, insan goziinii dig ¢evreden gelen gorsel
uyaranlari pasif bir gekilde alan bagimsiz ve bedensiz bir organ olarak ko-
numlandirir ve dolayisiyla gézlemcinin algilama eyleminde oynadig: aktif
ve dinamik rolii takdir etmekte bagarisiz olur. Bu seylesmis ve atomistik
gorme anlayisi, gerceklik olgusunun altinda yatan karmasik baglantilar ve
kargihikli bagimlilik agini ihmal etmektedir. Gordiigiimiiz, daha dogrusu
gordiigiimiizii sandigimiz ey, kiiltiir, dil, tarih ve sosyal normlar gibi
sayisiz faktor tarafindan gekillendirilen ve bigimlendirilen duyu organla-
rimizin ve sinirsel devrelerimizin bir yapisindan bagka bir sey degildir.
Gorliglimiiz diinyaya agilan tarafsiz ya da nesnel bir pencere degil, duyu-
larimizin ham verilerini ¢arpitan ve kiran secici ve tarafli bir filtredir. Bu
nedenle, alg1 ve gergekligin dogas1 hakkinda daha incelikli ve biitiinciil
bir anlayisa sahip olabilmemiz ic¢in “gérme” kavraminin sorgulanmasi ve
yapisokiime ugratilmasi gerekmektedir.

Simdi dokunmak {izerine konugalim. Diinyanin dokunsal niteliklerini
kavradigimiz somatosensoriyel sistem, bedensel formlarimizin sinirlari-
nin Otesinde yatan bir gergeklige yine oldukga kisa bir bakigtan ibaret.
"Dokunma’” kavraminin kendisi, algisal aygitimizin sinirsizligini yalanlar
¢linkii benlik ile 6teki arasinda, 6zne ile nesne arasinda insan zihninin
bir kurgusundan bagka bir gsey olmayan bir ayrim varsayar. Dokunma
duyusu, goriiniiste etrafimizdaki diinyay: algilamanin dogustan gelen ve
dolaysiz bir araci olsa da, aslinda diger duyularimizla ayni sinirlamalara
tabidir ¢iinkii dokunma hissi, sinir sistemi araciligiyla yorumlanmasi ve
islenmesi icin beyne iletilen, deri iizerindeki harici bir nesnenin algilan-
masindan bagka nedir ki? Yine de bu siireg, ben ve 6teki arasinda, 6zne
ve nesne arasinda, herhangi bir nesnel gergeklige dayanmayan, daha zi-
yade insan zihninin bir kurgusu olan bir ayrimi varsayar. Buradaki 6zne-
nesne dikotomisi geklinde kargsimiza ¢ikan yapi, modern Bati felsefesinin
biiyiik bir kisminin temel varsayimidir. Bu varsayima gore gozlemci ile
gozlemlenen, bilen ile bilinen arasinda temel bir ayrim vardir ve gergek-
lik hakkindaki séylemlerimizin ¢ogunda bu ayrim verili olarak kabul edi-
lir. Ancak bu varsayim, fenomenolojiden postmodernizme kadar cesitli
diisiince ekolleri tarafindan sorgulanmigtir. Dokunma eylemi algisal de-
neyimimizin daha genig baglamindan ayri olarak anlagilamaz. Bir geye
dokunmak, bizden bagimsiz olarak var olan ayri bir varlikla kargilagsmak
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degil, daha ziyade siirekli akig halinde olan dinamik, akigkan ve siirekli
degigen bir diinyayla iligki kurmaktir. Dokunma duyumuz diinyaya dair
¢ok yonlii algimizin yalnizca bir yoniidiir; dogas1 geregi temelde iligkisel
olan ve ayr1 duyumlara ya da ayri varliklara indirgenemeyen bir algidir.
“Dokunma” dedigimiz sey, dig diinya ile bedenlerimizi olugturan karmagik
sinirsel mekanizma arasindaki etkilesimden dogan sonsuz duyumlar dizi-
sinin primitif bir sekilde birbirine yaklagimindan bagka bir sey degildir. I¢
ve dig arasindaki esik olan deri, sinirli duyularimizin kavrayisinin 6tesinde
yatan gergekligin gergek dogasimi gizleyen bir ortiidiir. Tlim olay sonugta
yine insan zihninin aslinda agir1 derecede karmagik ve birbirine bagh olan
bir diinyaya kendi kategorilerini ve ayrimlarini dayatmasinin bir bagka or-
negi haline gelir. Bu anlamda, dokunma duyumuzun sinirlamalar: sadece
fiziksel kisitlamalardan ibaret olmayip, algi ve biligimizin yapisinda kok
salmigtir. Vulgar’in fiziki diinyasi yanls bir ontoloji {izerine kurulu hayal
gliclerinin bir {irtintidiir.
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