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Giris

Bu kitapgik hayatlarindan memnun olmayan insanlar i¢indir. Su anki
varliginizdan memnunsaniz sizinle hicbir derdimiz yok. Ancak, hayatini-
zin degigmesi i¢in beklemekten...

Samimi bir topluluk, agk ve macera i¢in beklemekten...
Paranin ve zorunlu igin sona ermesini beklemekten...
Vakit gegirmek igin yeni aktiviteler aramaktan...
Yemyesil, zengin bir varolugsu beklemekten...

Tim arzularimizi gergeklestirebileceginiz bir durumu bekle-
mekten...

Tiim otoritelerin, yabancilagmalarin, ideolojilerin ve ahlakla-
rin sonunu beklemekten yorulduysaniz...

...o zaman agagidakileri oldukga kullanigh bulacaginizi diisii-
niiyoruz.

|

Sefil ama potansiyel olarak harika olan zamammizin en biyik sir-
larindan biri, diigiinmenin bir zevk olabilecegidir. Bu yazi, kendi benlik-
teorinizi olugturmak igin bir kilavuzdur. Kendi benlik-teorinizi inga etmek
devrimci bir zevktir, kendi devrim teorinizi inga etmenin zevki.

Benlik-teorinizi inga etmek ayni zamanda hem yikici hem de yapici
bir zevktir ¢ilinkii bu toplumun, yikici ve yapict déniigiimii i¢in pratigin
teorisini inga edersiniz.

Benlik-teorisi bir macera teorisidir. Otantik bir devrim kadar erotik
ve esprilidir.

Giiniimiiziin ideolojileri tarafindan sizin yerinize diisiiniilmiis olmanin
bir sonucu olarak hissedilen yabancilagma, bu yabancilagmanin zevkli bir
sekilde reddiyeti arayigina yol agabilir: Kendiniz igin diigiinmek. Aklinizin
hakimiyetini ele gecirme zevki.

Benlik-teorisi, kendi kullaniminiz igin inga ettiginiz elegtirel diiglince-
nin gévdesidir. Hayatinizin neden boyle oldugunu, diinyanin neden boyle
oldugunu analiz ettiginiz an onu insa eder ve kullanirsimz. (Ve diigiince;



oznel, duygusal deneyimden geldigi i¢in “diigiinmek” ve “hissetmek” bir-
birlerinden ayrilamazlar.) Pratigin bir teorisini geligtirdiginizde benlik-
teorinizi inga etmis olursunuz, hayatiniz igin arzuladiginiz seyi nasil elde
edeceginize dair bir teori.

Teori, ya pratik bir teori olacaktir — devrimci pratigin bir teorisi —
ya da higbir sey olmayacaktir... diinyanin tefekkiire dayali bir yorumu, bir
fikirler akvaryumundan bagka hicbir sey. Idealar alemi, gerceklesmemis
arzunun ebedi bekleme odasidir.

Hayatlarinin arzularini gergeklegtirmenin ve dolayisiyla kendileri igin
savagmanin imkansiz oldugunu (genellikle bilingsizce) varsayanlar, genel-
likle bunun yerine bir ideal veya dava igin savagirlar (6r. benlik-etkinligi
ya da benlik-pratigi illiizyonu). Bunun yabancilagmanin kabulii oldugunu
bilenler artik tiim ideallerin ve davalarin birer ideoloji olduklarini bilecek-
lerdir.
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Ne zaman bir fikir sistemi, merkezinde bir soyutlama olacak sekilde
yapilandirildiginda — kendi ugruna size bir rol veya gorev atayarak —
bu sistem bir ideolojidir. Ideoloji, diinya ile iliskinizde artik 6zne olarak
islev gérmediginiz bir yanlhg biling sistemidir.

Cesitli ideoloji bicimlerinin hepsi farkli soyutlamalar etrafinda yapi-
landirilmigtir, yine de hepsi size fedakarlik, 1stirap ve temsiliyetinizde bir
amag duygusu vererek, egemen (veya egemen olmaya hevesli) bir siifin
¢ikarlarina hizmet eder.

Dini ideoloji en eski 6rnektir, “Tanr1” denilen fantastik projeksiyon, ka-
inatin Yiice Oznesidir ve her insan iizerinde “O’nun” nesnesi gibi hareket
eder.

Burjuva girigiminin “bilimsel” ve “demokratik” ideolojilerinde, sermaye
yatirimi diinya tarihini yonlendiren “iiretken” 6znedir, insan gelisimine
rehberlik eden “goriinmez el”. Burjuvazi, bir zamanlar dini ideolojinin
sahip oldugu giice saldirmak ve onu zayiflatmak zorundaydi. Teknolojik
aragtirmasinda dini diinyanin mistifikasyonunu aciga cikararak, kar elde
edebilecegi seylerin ve yontemlerin alanini genigletti.

Leninizmin gegitli tiirleri; kendi Partilerinin nesnesini -proletaryayi-
burjuva aygitinin yerine Leninist bir aygiti gecirme hedefine gotiirerek,
diinya tarihini dikte etmek ic¢in hakli 6zne oldugu “devrimci” ideolojilerdir.



Hakim ideolojilerin diger bir¢ok bigimi giinliik olarak goriilebilir. Yeni
dindarliklarin yiikselisi, toplumsal iligkilerin egemen yapisina dolayli yol-
dan hizmet eder. Giinliik hayatin boglugunun gizlenebilecegi diizgiin bir
form saglar ve uyusturucular gibi onunla yagamay1 kolaylagtirir. Goéniilli-
likk (¢ok ¢aligmamiz gerek) ve determinizm (her gey yoluna girecek) diin-
yanin igleyisindeki gercek yerimizi fark etmemizi engeller. Oncii ideolojide
onemli olan, kendi iginde (ve kendisinde) yeniliktir. Hayatta kalmacilikta;
oznellik, yaklagan bir diinya felaketi imgesinin ¢agrilmas:i yoluyla korku
tarafindan engellenir.

Ideolojileri kabul ederken 6zne ve nesnenin tersine cevrilmesini kabul
ederiz; seyler insani bir gii¢ ve irade kazanirken, insanlar yerlerini geyler
olarak alirlar. Ideoloji, tepetaklak bir teoridir. Giinliik hayatimizin dar
gercekligi ile kavrayisimizin diginda kalan bir diinya biitiinligli imgesi
arasindaki ayrimi daha da kabulleniriz. Ideoloji, bize yalmzca bir ront-
gencinin biitiinliikle iligkisini sunar.

Bu ayrimda ve dava i¢in fedakarligin kabuliinde, her ideoloji egemen
toplumsal diizeni korumaya hizmet eder. Giicii bu ayrigmaya bagh olan
otoriteler, hayatta kalmak icin 6znelligimizi inkar etmek zorundadirlar.
Bu tiir bir inkar bir ¢ok sey icin fedakarlhk talep etme seklinde ortaya
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gikar: “ortak yarar”, “ulusal ¢ikar”, “devrim”....
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Kendimize siirekli su sorular1 sorarak ideolojinin at gozliiklerinden
kurtuluruz: Nasil hissediyorum?

Keyif aliyor muyum?
Hayatim nasil?
Istedigimi elde ediyor muyum?
Neden edemiyorum?
Istedigimi elde etmemi engelleyen nedir?
Bu, siradanlhigin bilincine sahip olmak, kiginin giinliik rutininin far-
kinda olmasidir. Giinliilk Hayatin — gercek hayatin- varliginin, giindelik

hayatin sefaleti giderek daha fazla goriiniir hale geldikge, her gegen giin
daha da az sir hale gelen bir kamu sirr1 oldugudur.



1AY

Benlik-teorisinin ingasi; kendiniz i¢in diigiinmeye, arzularin ve onla-
rin gegerliligini tamamen bilincinde olmaya dayanir. Radikal 6znelligin
ingasidir.

Gergek anlamda “biling artirnmi1”, yalnizca insanlarin diigiincelerinin
olumlu (sugluluk duymayan) benlik-bilinci diizeyine “yiikseltilmesi” -her
tiirli ideolojiden ve dayatilmig ahlaktan arinmig olarak temel 6znellikle-
rini geligtirmeleri- olabilir.

Pek ¢ok solcunun, terapi tacirinin, irk¢ilik bilinci egitmeninin ve kiz
kardeglerin “biling artirimi1” olarak adlandirdiklari seyin 6zii, insanlar: ide-
olojik sopalariyla déverek bilingsiz hale getirmeleridir.

Ideolojiden (benligin olumsuzlanmasidan) radikal éznellige (benligin
olumlanmasina) giden yol, nihilizmin bagkenti Sifir Noktasi’'ndan geger.
Bu, sosyal uzay ve zamanin riizgarl durgun noktasidir: kiginin gimdiki za-
manin hayattan yoksun oldugunu fark ettigi, giinliik varolusunda hayatin
olmadig1 sosyal araf... Bir nihilist hayatta kalmak ile yagsamak arasindaki
fark: bilir.

Nihilistler, yagamlar1 ve diinyaya bakis agilarinda bir degisimden ge-
gerler. Onlar i¢in arzularindan, olma isteklerinden bagka higbir sey dogru
degildir. Modern kapitalist-kiiresel toplumdaki sefil sosyal iligkilere duy-
duklar1 nefretle tiim ideolojileri reddederler. Bu tersine g¢evrilmisg pers-
pektiften; seylesmenin! bas asag: duran diinyasini, zne ve nesnenin, so-
yut ve somutun tersine ¢evrilmesini yeni edindikleri bir netlikle goriirler.
Gordiikleri; fetiglestirilmis metalarin, zihinsel yansimalarin, ayrimlarin ve
ideolojilerin teatral manzarasidir: Sanat, Tanri, sehir planlamasi, etik, gii-
liiciik rozetleri, sizi sevdiklerini sOyleyen radyo istasyonlar1 ve ellerinize
merhamet eden deterjanlar...

Giinliik konusmalar; “Istedigini her zaman elde edemezsin”, “Hayatin
inigleri ve ¢ikiglar1 vardir” ve laik hayatta kalma dininin diger dogma-
lar1 gibi sakinlestiriciler sunar. “Sagduyu”, ortak yabancilagmanin sagma-
ligindan bagka bir gsey degildir. Her giin insanlar otantik bir yasamdan
mahrum birakiliyor ve onun temsili geri satiliyor.

Nihilistler, kendilerini her giin yok eden sistemi siirekli olarak yok
etme diirtiislinii hissederler. Olduklar: gibi yagsamayazlar, ¢linkii akillar

1 Seylesme (Reification) — Insanlar1, soyut kavramlari vb. geylere (mesela metalara)
déniistiirme eylemi.



alev aliyor. Cok ge¢meden, diinya {izerinde pratik bir etkiye sahip olacak
tutarli bir dizi taktik bulmalar1 gerektigi gercegiyle kars: kargiya kalirlar.

Ama eger bir nihilist diinyanin doniisiimii i¢in tarihsel olasiligi bilmi-
yorsa, onun 6znel 6fkesi bir role doniigsecektir: intihar, yalniz katil, sokak
serserisi vandal, neo-dadaist, profesyonel akil hastasi... Hepsi 6lii bir ya-
sam i¢in tazminat istiyor.

Nihilistlerin hatasi, bagka nihilistlerin de oldugunu fark etmemeleri-
dir. Sonug olarak, ortak iletigimin ve benligin gerceklestirilme projesine
katilimin imkansiz oldugunu varsaymaktadirlar.
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Kisinin yagamana kargi “politik” bir yonelime sahip olmasi; hayatini,
ancak diinyay1 degistirmek yoluyla yasamin dogasinin kendisini degisti-
rerek degistirebilecegini bilmesidir ve diinyanin bu degisimi kolektif bir
caba gerektirir.

Bu kolektif benligin gerceklegtirilme projesi dogru bir sekilde siyaset
olarak adlandirilabilir. Fakat “siyaset”; mistifike edilmis, ayr1 insan fa-
aliyeti haline gelmistir. Insan faaliyetlerinin toplumsal olarak dayatilan
diger tiim ayrimlariyla birlikte, “siyaset” sadece bir bagka ilgi alan1 haline
geldi. Hatta uzmanlar1 bile var, ister siyasetci ister politikaci olsun. Fut-
bol, pul koleksiyonculugu, disko miizigi veya moda ile ilgilenmek (veya
ilgilenmemek) miimkiindiir. Bugiin insanlarin “siyaset” olarak gordiikleri
sey, kolektif benlik-anlayis1 projesinin toplumsal olarak ¢arpitilmasidir ve
bu da gii¢ sahibi olanlarin isine gelmektedir.

Kolektif benlik-anlayisi, devrimei projenin kendisidir. Doganin ve top-
lumsal iligkilerin biitiinliigiiniin kolektif olarak ele gegirilmesi ve bunlarin
bilingli arzuya gore doniigtiiriilmesidir.

Gergek anlamda terapi, sosyal yagamin dogasimi degistirerek kisinin
hayatini degistirmesidir. Terapinin gercek bir sonug verebilmesi i¢in sos-
yal olmasi gerekir. Sosyal terapi (toplumun iyilegtirilmesi) ve bireysel te-
rapi (bireyin iyilegtirilmesi) birbirleriyle baglantihdir: her biri digerini
gerektirir, her biri digerinin gerekli bir parcasidir.

Ornegin, Gosteri Toplumunda gercek duygularimizi bastirmamiz ve
bir rol yapmamiz beklenir. Buna da “Toplumda bir rol oynamak” denir.
(Ne kadar agiklayic bir ciimle!) Bireyler karakter zirhlarini giyerler: dog-



rudan sosyal rol yapmanin sonu ile ilgili ¢elik benzeri bir rol yapma kiya-
feti...

V1

Oznel diisiinmek, hayatinizi — simdi oldugu veya olmasini istediginiz
gibi — diigiincenizin merkezi olarak kullanmaktir. Bu olumlu benmerkez-
cilik, digsallara kars: siirekli saldir ile gergeklesir: tiim sahte meseleler,
sahte catigmalar, sahte problemler, sahte kimlikler ve sahte ikilemler...

Insanlar her ayrintiyla ilgili fikirleri sorularak giinliik varolusun ta-
maminl analiz etmekten alikonulur: tiim gosterigli 1vir zivir geyler, diiz-
mece tartigmalar ve yalan skandallar... Sendikalardan, giidiimlii fiizeler-
den, kimlik kartlarindan yana misin yoksa kargt misin? Hafif uyusturu-
cular, yiiriiylig, UFO’lar, kademeli vergilendirme hakkinda ne diigliniiyor-
sun?

Bunlar asilsiz sorunlardir. Bizim icin tek sorun nasil yasadigimizdir.

Eski bir Yahudi s6zii der ki: “Yalnizca iki segenegin varsa, liglinciiyi
se¢”. Bu, 6znenin sorun iizerinde yeni bir bakig agis1 aramasini saglamanin
bir yolunu sunar. “Uciincii secenegimizi” secerek sahte bir catigmanm her
iki tarafini1 da yalanlayabiliriz: Durumu, radikal 6znellik perspektifinden
gérmek.

Uciincii secenegin bilincinde olmak, kendilerini bir durumun biitiinii
olarak tamimlamaya calisan sdzde zit ama aslinda denk olan iki kutup
arasinda se¢im yapmay1 reddetmektir. En basit haliyle bu biling, silahli
soygun sugundan yargilanan ve “Sugunuzu kabul ediyor musunuz, etmi-
yor musunuz?” sorusuna “Issizim.” diye yamt veren isci tarafindan ifade
edilir. Daha teorik ama ayni derecede klasik bir 6rnek, “Bati’nin girket-
kapitalist yonetici siniflar1 ile “Dogu’nun devlet-kapitalist yonetici sinif-
lar1 arasindaki herhangi bir koklii farki reddetmektir. Yapmamiz gereken
tek gey, bir yanda ABD ve Avrupada’ki, diger yanda SSCB ve Cin’deki
temel toplumsal iligkilere bakmak, bunlarin 6ziinde ayni olduklarini gor-
mek: Burada oldugu gibi orada da biiyiik cogunluk, hem {iiretim araglar
hem de (daha sonra onlara meta bi¢iminde geri satilan) tirettikleri iizerin-
deki kontrolden vazgegme karsiliginda bir iicret veya maas i¢in ¢caligmaya
gidiyor.

“Bat1” 6rneginde art1 deger, (isgi ticretlerinin degerinin tizerinde iire-
tilen deger) yerel rekabet gosterisi yapan sirket yonetimlerinin miilkiye-



tindedir. “Dogu”da ise art1 deger, iilke i¢i rekabete izin vermeyen ama
uluslararasi rekabete diger herhangi bir kapitalist ulus kadar azginca gi-
rigsen devlet biirokrasisinin mahdir. Ne kadar da farkli(!)

Sahte bir sorunun bir 6rnegi su salakca “Hayat felsefeniz nedir?” soru-
sudur. Ortaya, kelimenin konugmalarda siirekli gegmesine ragmen, gergek
hayatla higbir alakasi olmayan soyut bir “Hayat” kavrami atar.

Gergek toplulugun yoklugunda insanlar, nasil kendileri i¢in yasaya-
caklarin1 unutmalar1 amaciyla hayatin ne olduguna dair imgeleri tasar-
ladiklar ve tiikettikleri Gosteri’deki bireysel rollerine kargilik gelen her
tiirlii sahte sosyal kimlige sarilirlar. Bu sosyal kimlikler; etnik (“Italyan”),
wrksal (“Siyahi”), orgiitsel (“Sendikac1”), yerlegim yeri (“New York’lu”), yo-
nelimsel (“Gay”), kiiltiirel (“Spor sever”) ve benzeri olabilir ancak hepsinin
kokiinde ortak bir baglanma, ait olma arzusu yatar.

Apacik olarak “siyahi” olmak bir kimlik olarak “spor sever” olmaktan
¢ok daha gergektir ancak belli bir noktadan sonra bu kimlikler sadece
toplumdaki gergek konumumuzu maskelemeye yarar. Yine, bizim igin tek
sorun nasil yagadigimizdir. Somut olarak bu, kisginin bir biitiin olarak top-
lumla olan iligkisinde yagaminin dogasinin sebeplerini anlamak anlamina
gelir. Bunu yapmak i¢in bireyin tiim sahte kimliklerden, kismi baglantilar-
dan kurtulmasi ve merkez olarak kendisiyle baglamasi gerekir. Buradan
yagsamin maddi temelini tiim mistifikasyonlardan arinmig bir bigimde in-
celeyebiliriz.

Ornegin, is yerindeki makineden bir fincan kahve istedigimi varsaya-
lim. Her seyden 6nce kahve tarlalarinda, seker tarlalarinda ve rafineri-
lerde, kagit fabrikalarinda vb. ¢aligsan iscileri igeren bir fincan kahvenin
kendisi var. Ardindan, makinenin farkli parcalarini yapan ve monte eden
tiim isgiler var. Onlardan sonra, demir cevherini ve boksiti gikaranlar,
geligi eritenler, petrolii sondajlayanlar ve rafine edenler. Sonra, hammad-
deleri ve parcalar: ii¢ kita ve iki okyanus iizerinden tagiyan tiim isciler.
Daha sonra, iiretim ve nakliyeyi koordine eden memurlar, daktilograflar
ve iletigim caliganlari. Son olarak, bagkalarimin hayatta kalmasi i¢in ge-
rekli olan tiim geyleri iireten biitiin isciler var. Bu bana birka¢ milyon
insanla, hatta diinya niifusunun biiyiik ¢ogunluguyla dogrudan maddi bir
iligki saglamakta. Onlar benim hayatimi iiretiyorlar ve ben de onlarinkini
iiretmeye yardim ediyorum. Bu 1s1k altinda; tiim kismi grup kimlikleri ve
0zel gikarlar 6nemsizlesir. Bireyin, su anda milyonlarca ig¢inin hiisrana
ugramig yaraticiliklarinda hapsolmus, eskimig ve yorucu iretim yontem-
leri tarafindan engellenmis, yabancilagma tarafindan bogulmus, sermaye
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birikiminin akildigi mantig1 tarafindan garpitilmig hayatinin potansiyel
zenginlesmesini hayal edin! Tam da burada gercek bir sosyal kimlik kes-
fetmeye baglariz: Diinyanin doért bir yaninda hayatlarini geri kazanmak
i¢in miicadele eden insanlarin iginde, kendimizi buluruz.

Bizden siirekli olarak sahte bir gatismada iki taraf arasinda segim
yapmamiz bekleniyor. Hiikiimetler, hayir kurumlar1 ve her tiirden pro-
pagandacilar, bize aslinda segenek olmayan segenekler sunmay1 severler
(6r. Merkezi Elektrik Uretim Kurulu niikleer programini “Ya Niikleer De-
vir, ya Tag Devri” diye sundu. MEUK, bizden bunlarin tek iki alternatif
olduguna inanmamizi istiyor; segme sansimiz oldugu yanilsamasina sahi-
biz, fakat onlar mevcut olarak algiladigimiz segenekleri kontrol ettikleri
stirece, sonucu da kontrol ederler).

Yeni ahlakgilar, zengin Bati’dakilere nasil “fedakarlik yapmalar: ge-
rektigini”, nasil “Uciincii Diinya'nin a¢ ¢ocuklarim sémiirdiiklerini” an-
latmaya bayilirlar. Bize verilen se¢im, kurbanlik digerkdmlik ya da sig
bireycilik arasindadir. (Hayir kurumlari, bagis kutularindaki bozuk para
kargiliginda bize bir seyler yapmig olma hissi sunarak sunarak ortaya ¢i-
kan sugluluk duygusundan para kazanir.) Evet, zengin Bati’da yagaya-
rak Uciincii Diinya’nin yoksullarim sémiiriiyoruz ama kisisel veya kasith
olarak degil. Hayatimizda baz degigiklikler yapabilir, boykot edebilir, fe-
dakarliklarda bulunabiliriz, ancak etkileri marjinal olacaktir. Bu kiiresel
sosyal sistem altinda, biz, bireyler olarak, bizim “sémiirenler” olarak kii-
resel roliimiize kilitlendigimiz kadar, digerlerinin de somiiriilenler olarak
kiiresel rollerine kilitlendigini fark ettigimiz an, bize sunulan sahte ga-
tigmanin bilincine variriz. Toplumda bir roliimiiz var, ancak bu konuda
herhangi bir gey yapma giiciimiiz ya ¢ok az ya da hi¢ yok. “Fedakarlik
yva da Bencillik” sahte se¢imini, varligi bizi bu karar1 vermeye zorlayan
kiiresel sosyal sistemin yok edilmesi ¢agrisinda bulunarak reddediyoruz.
Bu, sistemle oynamak, sembolik fedakarliklar sunmak, veya “biraz daha
az bencillik” talebinde bulunmak degildir. Hayir kurumlar: ve reformcular
sahte se¢im alanindan asla kopamazlar.

Mevcut durumun siirdiiriilmesinde g¢ikar: olanlar bizi siirekli olarak
kendi sahte segeneklerine, yani ellerindeki giicii koruyacak herhangi bir
segenege geri siiriiklerler. “Eger hepsini paylagirsak, etrafta dénecek ka-
dar kalmaz.” gibi mitlerle, bagka seceneklerin varhigini inkar etmeye ve
toplumsal devrimin maddi énkogullarinin zaten var oldugu gercegini biz-
den gizlemeye caligirlar.
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VII

Kendini mistifikasyondan arindirmaya dogru yapilan her yolculuk, ka-
yip diigiincenin o iki batakhigindan kagimmmalidir: mutlak¢ilik ve kinizm,
kendilerini 6znellik ¢ayirlar: olarak kamufle eden ikiz batakliklar.

Mutlakgilik, belirli ideolojilerin, gosterilerin ve metalagtirilmalarin
tiim bilegenlerinin toptan kabulii veya reddidir. Bir mutlakci, tamamen
kabul veya tamamen retten bagka bir segenek goéremez.

Mutlakgi, ideolojiler marketinin raflarinda dolagarak ideal metay: arar
ve sonra onu satin alir, tamamiyla. Ancak ideoloji marketi -herhangi bir
siipermarket gibi- yalnizca yagmalamaya uygundur. Raflar arasinda ge-
zebilir, paketleri yirtip agabilir, orijinal ve kullanigli gériinenleri gikarip
gerisini ¢ope atabilirsek bizim igin daha verimli olur.

Kinizm, ideoloji ve ahlakin baskin oldugu bir diinyaya kars1 bir tepki-
dir. Catisan ideolojilerle kars1 kargiya kalan kinik der ki: “Her ikinizin de
can1 cehenneme.”. Kinik de mutlake¢i kadar bir tiiketici, ama ideal metay1
bulma umudunu yitirmis biridir.

VIII

Diyalektik diigiinme siireci yapici diigiinme eylemidir, bireyin mevcut
benlik-teorisini yeni gozlemler ve benimsemelerle siirekli olarak sentez-
leme siirecidir, 6nceki teori biitiinii ile yeni teorisel unsurlar arasindaki
geligkilerin ¢6ziimlenmesidir. Dolayisiyla ortaya gikan sentez, eski ve ye-
ninin niceliksel bir toplami degil; bunlarin niteliksel olarak birbirlerinin
agimi olan yeni bir biitiinliiktiir.

Bir teori inga etmenin bu sentetik / diyalektik yontemi, ortaya ¢i-
kan celigkilerle hi¢ yilizlesmeden favori ideolojilerden favori parcalarini
bir araya getiren eklektik tarza kargidir. Modern 6rnekler arasinda genel
olarak 6zgiirliik¢ii kapitalizm, hristiyan marxism ve liberalizm yer alir.

Nasil yagamak istedigimizin siirekli bilincinde olursak, benlik-
teorimizin ingasinda her geyden elestirel bir sgekilde yararlanabiliriz:
ideolojiler, kiiltiir elegtirmenleri, teknokratik uzmanlar, sosyolojik g¢alig-
malar, mistikler ve benzeri... Eski diinyanin tiim ¢opleri, onu yeniden
inga etmek isteyenler tarafindan faydali malzemeler icin ayiklanabilir.
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IX

Modern toplumun dogasi, kiiresel ve kapitalist birligi, bize benlik-
teorinizi biitiinsel bir elegtiri haline getirme gerekliligini gdstermektedir.
Bununla, ¢esitli sosyo-ekonomik hakimiyet bigimlerinin (yani hem
“Ozgiir” diinyanin kapitalizminin hem de “komiinist” diinyanin devlet-
kapitalizminin) var oldugu tiim cografi alanlarin, ayn zamanda da tiim
yabancilagmalarin (cinsel yokluk, zorunlu hayatta kalma, gehircilik vb.)
elestirisini kastediyoruz. Bagka bir deyisle, bireyin arzularimin biitiinii
acisindan, her yerde giindelik varolugun biitiiniiniin bir elegtirisi.

Bu projenin kargisinda, bireysel arzulari, kendilerini s6zde onun tem-
silcileri olarak belirleyen metalagmig bir “ortak iyi”ye boyun egdirmek
igin galigan tiim politikacilar ve biirokratlar, vaizler ve gurular, gehir
planlamacilar1 ve polisler, reformcular ve militanlar, merkezi komiteler
ve sansiirciiler, sirket yoneticileri ve sendika liderleri, erkek {istiinliikgii-
ler ve feminist ideologlar, psiko-sosyologlar ve korumaci kapitalistler yer
almaktadir. Hepsi eski diinyanin giicleri, insanlar zihinlerinin kontroliinii
ellerine alma oyununu hayatlarini geri almaya genigletirse kaybedecek bir
seyleri olan tiim patronlar, rahipler, siiriingenler...

Devrimci teori ve devrimci ideoloji birbirlerine diigmandir ve her ikisi
de bunun farkindadir.®")

X

Simdiye kadar kendini mistifikasyondan arindirmanin ve kendi dev-
rimci teorimizi inga etmenin yabancilasmamizi ortadan kaldirmayacagi
agik olmali, “Diinya” (sermaye ve Gosteri) her giin kendini gogaltarak
devam ediyor.

Bu kitapcigin odak noktas: benlik-teorisinin insasi olsa da, asla dev-
rimci teorinin devrimeci pratikten ayri olarak var olabilecegini ima etmeyi
amaglamadik. Sonug verici olmak, diinyay: etkili bir gsekilde yeniden insa
etmek igin, pratik teorisini aramali ve teori pratikte gerceklestirilmelidir.
Yabancilagmadan kurtulmaya ve toplumsal iligkilerin doniiglimiine dair
devrimci beklenti, bireyin teorisinin pratigin bir teorisinden, ne yaptigi-

(1) Buradaki bu ciimle Guy Debord’ un Gésteri Toplumu’ nun 124. Tezinden almtidir.
Debord’un bu tezi ise Marx’ in “Komiinizm tarihin ¢6ziilmiis bilmecesidir ve kendisinin bu
¢oziim oldugunu bilir.” ciimlesinin “agirilmasidir”. (¢.n.)
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miza ve nasil yagsadigimiza dair bir teoriden bagka bir sey olmamasini
gerektirir. Aksi takdirde teori, diinyanin kifayetsiz bir yorumuna ve ni-
hayetinde de hayatta kalma ideolojisine, giinliik diinya ile kiginin kendisi
arasinda bir tampon gorevi goren, yansitilmig bir zihinsel sis kiimesi, me-
talagmig diigiincenin entelektiiel zirhin statik bir gévdesi haline doniisecek-
tir. Ve eger, devrimci pratik devrimci teorinin pratigi degilse, digerkam
militanizme, kiginin toplumsal gorevi olarak “devrimci” faaliyete yozlagir.

Sadece kendi i¢inde bir amag olarak tutarl olan bir teori igin ¢abala-
miyoruz. Bizim i¢in tutarliligin pratik kullanim degeri, tutarl bir benlik-
teorisine sahip olmann, kisinin diigiinmesini kolaylagtirmasidir. Ornegin,
glinlimiize kadar gelen modern sosyal kontrol ideolojileri ve teknikleri hak-
kinda tutarli bir anlayiga sahipseniz, sosyal kontrol altinda gelecekteki
gelismeleri ele almak daha kolaydir.

Tutarh bir teoriye sahip olmak, yagaminiz i¢in arzularinizi gercekles-
tirmeye yonelik teorik pratigi kavramaniz kolaylagtirir.

XI

Benlik-teorisinin insa siirecinde, miicadele edilmesi ve kararlilikla tes-
pit edilmesi gereken son ideolojiler, devrimci teoriye en ¢ok benzeyenlerdir.
Bu nihai mistifikasyonlar a) Sitiiasyonizm b) Konseyciliktir.

Sitiiasyonist Enternasyonal (1958-1971) devrimci teoriye muazzam
katkilarda bulunmus enternasyonal devrimci bir 6rgiittii. Sitiiasyonist te-
ori, kiginin benlik-teorisine mal edebilecegi bir elestirel teori biitliniinden
bagka bir sey degil. Daha fazlasi, sitiiasyonizm olarak bilinen ideolojik
suiistimaldir. ST teorisi, kiginin 6lii hayatinin bilmecesinin cevabi gibi go-
riinmenin bir yoluna sahip oldugundan onu yeni kegfedenlerin ‘yillardir
aradig1 cevap’ gibi goziikiir. Ancak tam da bu noktada yeni bir uyanik-
lik ve kendine hakimiyet gerekli hale gelir. Sitiiasyonizm tam anlamiyla
bir hayatta kalma ideolojisi ve giinliik hayatin yipraticiligina kars: bir sa-
vunma mekanizmasi olabilir. Ideolojiye dahil olan sey ise ‘bir sitiiasyonist-
tir’, yani radikal bir yegim tag1 ve ategli bir ezoterik olmanin olaganiistii
meta roliidiir.

Konseycilik (diger adiyla ‘Isci Kontrolii’ veya ‘Sendikalizm’) kapitalist
iiretim sisteminin yerine ‘kendi kendini yonetmeyi’ 6nermektedir.

Gergek 6zyonetim, toplumsal iiretim, dagitim ve iletigsimin isgiler ve
onlarin topluluklar tarafindan (herhangi bir ayr: liderlik tarafindan ara-
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cilik edilmeksizin) dogrudan yonetilmesidir. Ozyonetim hareketi, toplum-
sal devrim siirecinde diinyanin her yerinde tekrar tekrar ortaya ¢ikmigtir.
Rusya 1905 ve 1917-21°de, Ispanya 1936-7’de, Macaristan 1956’da, Ceza-
yir 1960’da, Sili 1972’de ve Portekiz 1975te. Ozyonetim pratiginde en sik
yaratilan orgiitlenme bigimi faaliyetlerini koordine etmek {izere yetkili
delegeler secen {ireticilerin ve mahallelerin egemen genel kurullar: olan
is¢i konseyleri olmustur. Delegeler temsilci degildir, ancak kurullar ta-
rafindan 6nceden alinmig kararlar: uygularlar. Genel kurul, kararlarinin
titizlikle uygulanmadigini diislindiigii takdirde, delegeler her zaman geri
cagrilabilir.

Konseycilik, bu tarihsel 6zyonetim pratigi ve teorisinin bir ideolojiye
doniigmiis halidir. Bu ayaklanmalara katilanlar, ticretli emegin, meta eko-
nomisinin ve miibadele degerinin elegtirisiyle baglayan bir toplumsal bii-
tiinliik elestirisi yagsarken, konseycilik kismi bir elegtiri yapar: Tiim diin-
yanin 6zyonetimli, siirekli ve niteliksel doniiglimiinii degil, diinyanin ol-
dugu gibi statik, niceliksel 6zy6netimini arar. Béylece ekonomi, giindelik
hayatin geri kalanindan kopuk ve ona hitkmeden ayri bir alan olarak
kalmaktadir. Ote yandan, genellestirilmis 6zyonetim hareketi toplumsal
yagamin tiim sektorlerinin ve tiim toplumsal iligkilerin (iiretim, cinsellik,
barinma, hizmetler, iletigim vb.) doniigtiirtilmesini isterken, konseycilik
O0zyonetimli bir ekonominin tek 6nemli sey oldugunu diigliniir. Kelime-
nin tam anlamiyla biitiin meseleyi gézden kaciriyor: Oznellik ve yasamin
biitiiniinii déniistiirme arzusu. Iscilerin kontroliiyle ilgili sorun, kontrol
ettikleri tek seyin is olmasidir.

Diinya, ancak onun neden alt iist olduguna dair bir teori inga edenle-
rin bilingli kolektif faaliyetleriyle dogru tarafa dondiiriilebilir. Spontane
ayaklanma ve isyanci 6znellik tek bagina yeterli degildir. Otantik bir dev-
rim ancak ge¢migin tiim mistifikasyonlarinin bilingli bir gsekilde ortadan
kaldirildig1 pratik bir hareket iginde gergeklesebilir.

Son Notlar

Bu kitapgik, orgiitiimiiz iiyelerinin kolektif benlik-teorilerinin bir par-
gasidir. Bizim meta-teori dedigimiz geyin, teori yapma pratigi teorimizin
ifadesidir.

Zekanin Asgari Tanmimi’min hazirlanigi ve dagitimi, yaptigimiz diger
her geyle ayni nedenle gerceklestirilmektedir ¢iinkii yabancilagmanin mev-
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cut statik diizenini, gerceklesen hayallerin hareketli manzarasina doniigtii-
recek bir toplumsal devrime ilham vermek istiyoruz. Istedigimiz hayatlar:
ancak diger herkesin istedikleri yagamlar: yaratma siirecinde yaratabile-
cegimizi biliyoruz. Bizler devrimciyiz ¢iinkii arzularimiz toplumsal bir
devrimi gerektiriyor.

Diinya ancak, neden bag agagi olduguna dair bir teori insa edenlerin
bilincli kolektif faaliyeti ile dogru tarafa dondiiriilebilir. Spontane isyan ve
direnisci 6znellik tek bagina tek bagina yeterli degildir. Gergek bir devrim
yalnizca ge¢misin tiim mistifikasyonlarinin silinip siipiiriildiigii pratik bir
hareket i¢inde gergeklegebilir.

Ek olarak: Kurucu Anlasmalarin Onsozii

Hayatlarimizin yagsanmaz hale geldigine uyanmis durumdayiz. Sikici,
anlamsiz iglerden, hayatta kalma payimizi almak igin kuyruklarda, ma-
salarda ve tezgahlarda sonsuza kadar beklemenin agagilanmasina, ha-
pishane benzeri okullardan, tekrarlayan akilsiz “eglence’ye, 1ss1z ve sug
dolu sokaklardan evin bogucu izolasyonuna kadar, giinlerimiz sadece ayni
yerde kalmak i¢in daha ve daha hizli kostugumuz bir kosu bandidir.

Niifusun biiyiik bir cogunlugu gibi biz de hayatlarimizin nasil kullani-
lacag iizerinde hicbir kontrole sahip degiliz, bizler calisma kapasitemizden
bagka satacak bir seyleri olmayan insanlariz. Bir araya geldik ¢ilinkii artik
var olmaya zorlandigimiz gekle tahammiil edemiyoruz, yalnizca her gegen
giin daha yabanci ve ¢irkin hale gelen bir diinya yaratilmasi ugruna ener-
jilerimizin sikigtirilarak tiiketilip ¢ope atilmasina daha fazla tahammiil
edemiyoruz.

Sermaye sistemi, ister “Batili” 6zel sirket ister “Dogulu” biirokratik
devlet bi¢imiyle olsun, yiikseligi sirasinda bile acimasiz ve somiiriicliydii
simdi de -giirtimekte oldugu yerde- havay1 ve suyu kirletiyor, kalitesi dii-
sen mal ve hizmetler satiyor ve bizi kendi yararina bile giderek daha az
kullanabilir hale geliyor. Birikim ve rekabet mantigi, kaginilmaz olarak
kendi ¢okiigiine yol acgiyor. Diinyadaki tiim insanlar1 genig bir iiretim ve
tiiketim aginda birbirine baglarken bile, bizi birbirimizden izole ediyor;
teknoloji ve iiretim giiciinde giderek daha biiyiik ilerlemeleri tegvik eder-
ken bile, kendisini bunlar1 kullanmakta yetersiz buluyor. Insanin kendini
gergeklestirme olanaklarini ¢ogaltirken bile, kendimizi sucluluk, korku ve
kendini kiiclimseme katmanlarinda bogulmug buluyoruz.
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Ancak giiciimiiz, zekamiz, yaraticiigimiz, tutkularimiz ile en muaz-
zam iretken gii¢ biz kendimiziz. Diinyay1 oldugu gibi, Sermaye’nin sure-
tinde {ireten ve gogaltan bizleriz; aile, okul, kilise ve medyanin kogullandir-
masini, bizi kéle olarak tutan kogullandirmay birbirimizde pekigtiren biz-
leriz. Sefaletimizi sona erdirmeye, hayatlarimizi kendi ellerimize almaya
birlikte karar verdigimizde, diinyay1 istedigimiz sekilde yeniden yaratabi-
liriz. Eski sistem altinda gelistirilen teknik kaynaklar ve diinya ¢apindaki
iiretim ag1 bize bu araclar:1 sagliyor, bu sistemin krizi ve siiregelen ¢okiisii
bize bu gansi ve acil ihtiyac1 veriyor.

Diinya siiper gii¢lerinin hakim ideolojileri, i¢ ice ge¢mis yalanlariyla
bize yalnizca “Komiinizm”e kars: “Kapitalizm” gibi sahte bir se¢enek sun-
maktadir. Fakat bu ylizyildaki devrim tarihinde (Rusya 1905, Almanya
1919-20, Ispanya 1936-37, Macaristan 1956) kendi yagsamlarimiz iizerin-
deki iktidar1 geri alabilecegimiz genel bicimi kesfettik: Isci Konseyleri.
En yiiksek anlarinda bu konseyler, igyerleri ve topluluklardaki kitle mec-
lisleriydi; meclisleri tarafindan dnceden alinmus kararlari uygulayan ve
herhangi bir zamanda onlar tarafindan geri ¢agrilabilen, siki bir gekilde
denetlenen delegeler araciligiyla bir araya geliyorlardi. Konseyler kendi
savunmalarin orgiitlediler ve kendi yonetimleri altinda {iretimi yeniden
baglattilar. Artik modern telekomiinikasyon ve veri iglemeyi kullanarak
yerel, bolgesel ve kiiresel diizeyde bir konseyler sistemi araciligiyla diinya
iiretimini koordine edip planlayabilir ve kendi yakin gevremizi gekillen-
dirmekte 6zgiir olabiliriz. Sézde “Komiinist” {ilkelere iyi bir bakigin gos-
terecegi gibi, biirokrasi ve resmi hiyerarsi ile herhangi bir uzlagma, igci
konseylerinin mutlak giicii disinda herhangi bir sey, sadece sefalet ve ya-
bancilagmay1 yeni bir bigimde tekrar {iretecektir. Bu nedenle, hicbir siyasi
parti devrimci hareketi temsil edemez veya “onun adina” giicii ele gecire-
mez ¢liinkii bu sadece egemen siiflarin degigmesi anlamina gelir, ortadan
kaldirilmas: degil. Bir araya gelmis 6zgiir ireticilerin plani, devlet ve sir-
ket liretiminin dayatici planina mutlak bir kargitlik i¢indedir. Bizim icin
neyin en iyt olduguna ancak hepimiz birlikte karar verebiliriz.

Bu sebeplerden dolayi, sizi ve hem sizin hem de bizim gibi yiiz milyon-
larca insani, yagamin her alaninin devrimci déniigiimiinde bize katilmaya
cagiriyoruz. Ucretli ve maagh emek sistemini, meta degisim degerini ve
kari, sirket ve biirokratik iktidar sistemini ortadan kaldirmak istiyoruz.
Yaptigimiz her seyin dogasina ve kogullarina karar vermek, tiim toplum-
sal yagami kolektif ve demokratik olarak yonetmek istiyoruz. Keyifli ya-
ratica faaliyetler i¢in tiim yeteneklerimizi devreye sokarak, zihinsel iglerin
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el iglerinden ve “bog” zamanlarin ¢aligma zamanlarindan ayrilmasina son
vermek istiyoruz. Giinlerimiz merak, 6grenme ve zevk ile dolmasi igin tiim
diinyanin bizim bilingli benlik eserimiz olmasini istiyoruz. Daha azin: de-
gil.

Bu asgari programi belirlerken ne gerceklige bir ideal dayatmaya ca-
ligtyoruz ne de istedigimizi istemekte yalmiziz. Fikirlerimiz bilingli ya da
bilingsiz olarak zaten herkesin zihnindedir ¢ilinkii bunlar gezegenin her
yerinde var olan gercek hareketin ifadesinden bagka bir gsey degildir. An-
cak bu hareketin kazanabilmesi i¢in kendisini, amaclarini ve dismanlaring
daha Once hi¢ olmadigi kadar iyi tanimas1 gerekmektedir.

Biz bu hareket adina degil, bu hareketin bir pargas: olarak kendimiz
i¢in konusuyoruz. Kendimizin iizerinde ve iistiinde hi¢bir Dava tanimi-
yoruz. Ancak benliklerimiz zaten toplumsaldir®: tiim insan ki, her bir
liyesinin yagamim iiretir, hatta simdi her zamankinden daha fazla. Ama-
cimiz basitge bu siireci ilk kez bilingli hale getirmek, insan yagaminin
iiretimine bir sanat eserinin yaratici yogunlugunu kazandirmaktir.

Iste bu anlayisla sizleri, bizim yaptigimz gibi, caligtiginiz ve yasa-
diginiz yerlerde orgiitlenmeye, toplumu birlikte nasil yonetebilecegimizi
planlamay1 baglamaya, hepimize dayatilan ve giderek derinlesen sefalete
kargi kendinizi savunmaya g¢agiriyoruz. Sizi, diinya etrafimizda pargala-
nirken herkesi oldugu yerde donduran yalanlara, korkudan dogan kendini
kandirmalara aktif olarak saldirmaya cagiriyoruz. Sizi bizimle ve aym
seyl yapmakta olan digerleriyle baglant1 kurmaya cagiriyoruz. Her sey-
den Once, sizi kendinizi ve arzularinizi ciddiye almaya, kendi yasamlari-
niza hiikkmetme giiciinliziin farkina varmaya cagiriyoruz.

Ya gimdi ya hi¢. Eger bir gelecegimiz olacaksa, o gelecek biz kendimiz
olmaliy1z.

KENDIMIZ ICIN!

16 Subat, 1974

(2) bkz. Feuerbach fizerine tezler 6.tez (g.n.)
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