Anlatimin zamani, hafizada bir yer

Emek Erez

19.02.2023



igindekiler

Hafizada Bir Yer . . . . . . . .
Hicbir Seyin Kurtarmadigy Bir Tarith An1. . . . . . ... .. .. ... ... ... .....
Deneyimin Hilkmiini Korumak . . . ... .. ... o0 0 oo
Kaynaklar . . . . . . . 000

= W W



Felakete tanik olan veya onu yagayan igin yagama dair her seyin anlami degigir. Bu nedenle bildigi
sey bilmedigi, oldugu sey olmadig1, konustugu sey séyleyemedigidir artik. Cilinkii gérdiigiiniiz kargisinda
dilin tiikenme noktasina geldigi anlar vardir. Burada s6z devam eder ama artik ifadesizligin alanindan
bir seslenigtir ortaya ¢ikan; mirildayan, haykiran, bagiran, sayiklayan ama kisinin i¢cinden aciy1 alamayan
bir dile getiris. Bundan dolay: felakete bakanin ve onu yasayanin dili, estetikten yoksun, siissiiz bir dildir
ve bu dil yagananin gériindiigiiniin 6tesinde anlatilmaya ihtiyaci olmadig1 bir zamana aittir.

Insan tiirii yaziyla hikaye etme becerisine kavustugu zamandan beri, duygularim ifade etmek icin
anlatilar kurmugtur ancak biiyiik bir felaket sonrasi yaganan hemen anlatimin alanina yerlesmeyebilir.
Boyle bir durumda o6ncelikle artik ayni olamayacak olanin sagaltilmasi, degigen anlamin yerine bagka bir
anlamin koyulabilmesi gerekir. Felaket an1 zamani ikiye boler, bir yikim 6ncesi vardir eskide kalan bir de
sonrasi. Felaketi yagayanin zamani burada sikigip kalir, anlatimin dili i¢in de benzer bir durumdan s6z
edilebilir ¢linkii yikim zamaninin oncesinde kullandigimiz dilin anlatabildigiyle, sonrasini anlatabilen
arasinda bir fark aciga c¢ikar. Ve bu yeni bir dil kurmay1 gerektirir zira yikim sonrasinin higlige ¢ikan
dilinin tekrar var kiinmaya ihtiyaci vardir. Bunun igin de yasananin iizerinden gegen zamanin tamir
ediciligine, yara sariciligina ve sefkatine giivenmek gerekir.

Hafizada Bir Yer

Ayrica, yikicl bir yagsanmighgin anlatilabilir olmasi i¢in 6ncelikle hafizada bir yere sahip olmasi, onu
asil yasayan tarafindan dile getirilebilir hale gelmesi 6nemlidir fikrimce zira diger tiirliisii bagkasinin
acisinin ondan alinmasini, onun adina konusmay getirebilir. Kisinin kendi hikayesini anlatabilir olmasi
onun yikimda kaybettigi sese kavugmasini, tesellisi olmayan yasantinin hafizada bir ize doniigmesini
ifade eder. Bu, kiginin artik onu konusabilir oldugunu, bahsettigimiz miriltiya, sayiklamaya, haykiriga
doniigen dilin, 6liim dilinin, yiiziinii tekrar yasama dondiigiiniin de gostergesidir. Boylece, felaket artik
anlatilabilir olanin alanina geger ve taniklik yazisinin, sinemanin, sanatin, sosyal bilimlerin ve bagka
disiplinlerin alaninda yer bulabilir. Bu nedenle yikim kargisinda ifade edemese bile ilk konugma hakkini
onu yagayana birakmak, sesinin 6niine gegmemek etik bir meseledir. Onun héfizasina dayanarak kendi
anlatisini kurmasini beklemek bu nedenle 6nemlidir.

Hicbir Seyin Kurtarmadig: Bir Tarih Am

Felaket kargisinda duyulan acinin tarifi zordur, David Le Breton, acinin séze dokiilemez olugundan
soyle bahseder: “Insam koklerinden koparan ve olaylara yabancilagtiran acinin kosullarimi adlandirmak
ya da onlara taniklik etmek yagami yararak igine yerlegtirilmig bir c6liime benzer.” Biiyiik bir deprem
felaketiyle icimiz kavrulmus durumda ve heniiz yasadigimiz “acinin kogullarimi adlandirmak” gibi bir
duruma erigmis degiliz. “Yagami yararak icine yerlegmis bir 6liime” benzeyen o ifade edilmezligin alanin-
dayiz. Hicbir seyin bir daha ayni anlama gelmeyecegini bildigimiz, tamimlanamayan, kelimenin, climlenin
degersizlestigi daha yas agsamasina bile gegcemedigimiz bir 4nin igindeyiz. Neoliberal devlet politikalari-
nin 6fkemizi nefes alamaz boyuta getirdigi, gézyaglarimizin i¢imize i¢imize aktig bir felakete tamklik
ediyoruz. Sanatin kurtarmadigl, yazinin sagaltmadigi bir tarih anmi bu.

Bu nedenle felaketin i¢inden kurdugumuz dil, en fazla Neo-liberal performans diizenine ve dijital
kapitalizme eklenen gosteri parcasi olabiliyor. Burada goriinen ilk anlam iizerinden yapilan tiretimlerden,
Susan Sontag'in zamaninda igaret ettigi, “resim g0yle der: suna son ver, karig, harekete ge¢” olarak
tarif ettigi durum ortaya gikmiyor ve Byung-Chul Han’in ¢ok sik igsaret ettigi performans 6znelligi ig
basinda oluyor. Bu nedenle dijital kapitalizm ¢aginda yasarken, acelece ortaya cikan felakete dair ifade,
acinin gergek halinden ¢ok paylagim nesnesi olarak degeriyle iligkileniyor. Ve maalesef niyet iyi olsa bile
iiretimlerimiz bagkasinin acisini nesnelegtirmek, onun séziiniin 6niine gegmek, farkinda bile olmadan
Neo-liberal politikalarin tekniklerine eklenmek anlamina gelebiliyor.

Bunun bir bagka boyutu da yasanan yeterince dramatik degilmis gibi, videolara eklenen acikli miizik-
lerde, haber biiltenlerinin aralarina sikigtirilmisg, iist iiste gecirilmis kederli haykiriglarda ve ona eklenen



efektlerde karsimiza ¢ikiyor. Ciinkii yagadigimiz zamanda buna mecbur hissediyoruz, sistem bizi acimizi
yasamaya degil, onu daha fazla nasil gésterinin pargasi yaparak, etkili hale getiririz diisiincesine itiyor.
Sonugta aci, Byung- Chul Han’in “Palyatif Toplum” kitabinda vurguladigi, “anlatisi olmayan” héaline
geliyor. Boylece yasananin tarihsellegtirilme imkéani bosa diigiiyor ve sadece simdinin alanina sikigmis,
gosteriye hizmet eden imgelerle ifadenin alanina yerlestiriliyor.

Deneyimin Hiikmiinii Korumak

John Berger, “Kayitsizhiga Kargi Nasil Direnmeli?” adli yazisinda bu durumdan haber biiltenleri
ozelinde g6yle bahseder, “soygunlar, depremler, batan tekneler, ayaklanmalar, katliamlar. Bir kez goste-
rilenin yerini hemen bir bagkas1 aliyor; duyarsizlastiric: bir art ardalikla icerikleri bosaltiliyor. Hikayeler
olarak degil, soklar halinde geliyorlar.” Berger’in kendi zamanindan, TV haber biiltenlerinden yola ¢i-
karak yaptig1 bu degerlendirme, dijital kapitalizm ¢aginda ¢ok daha belirgin bir bigimde devam ediyor.
Cok biiyiik bir felaket yasiyoruz ve normal zamanda bir tanesini bile kaldiramayacagimiz onlarca art
arda goriintiiye, soze tanik oluyoruz. Yasadigimiz cografyanin kogullarinda, otoriter bir baski rejiminin
egemenliginde, tiim bunlarin goriiniir olmasimin da 6nemli oldugunu inkar edemeyiz. Ancak yaganan-
larin bir hikayesi oldugunu animsamak, zamanin i¢inde bunlarin anlatilir hale gelmesinin kogullarini
yaratmak da sorumluluk.

Zira yine Berger’in aymi yazisinda dikkat ¢ektigi goyle bir sey var: “... Kamusal alanda soylenenler ve
bunlarin sdylenis tarzi, bir tiir kigisel ve tarihsel hafiza kaybina sebep oluyor. Tecriibenin hiikmii siliniyor.
Gegmigin ve gelecegin ufku bulaniklagiyor.” Kendi yasadigimiz deprem felaketinden yola ¢ikarak konuya
baktigimizda, aslinda yine en basa doniiyoruz anlatilir olanin alanina gegmek igin gerekli olan o zamana
ihtiyacimiz var, o zaman geldiginde “tecriibenin hiikmii silinmesin”, “tarihsel ve kiiltiirel hafiza kayb1”
yaganmasin diye siirmesi gereken o hikayelerin pesgine diismek, ge¢cmiste kalmig olani gelecegin hesap
glinline tagimak gerekiyor.

Ama tiim bunlar1 daha felaketin iginde yasarken yapmamak elzem, bunu yaptigimizda yikimi asil
yagayanin hafizasini, hikdyesini beklemeyi bilmeden, hakikatin bize goriinen ilk anlamiyla hareket etmis
oluyor onun héafizada demlenme siiresini gasp etmis oluyoruz. Yaptigimiz yikimin 6znesine yabanci bir
yere yerlegiyor ve enformasyon hizi iginde kaybolup giden, acinin gosteri haline getirilmis, paylagim
odakl igerigine ekleniyor.

Viktor von Wezsécker aciyi, “et olmus hakikat, bir hakikatin et olusu” olarak tanmimliyor, bana gore
bunun anlami; onun tiim bedenimizi ele gegirecek kadar kuvvetli olmasi demek. Yagsadigimiz deprem
felaketinin gercekligi bizi buna benzer bir aciyla karsi karsiya birakti. Boyle bir durumda; yasayanin
bedenini saran, onu hareketsiz kilan bir geyin sanatin, edebiyatin ve diger disiplinlerin anlat1 alanina
girmesi hemen olacak sey degil. Ciinkii acinin alanindayiz, heniiz anlamin alanina ge¢cmemis bir zamanin
icindeyiz. Elbette, sosyal bilimciler saha arastirmasi yapacak, edebiyatcilar giinii geldiginde anlatacak,
cizerler ¢izecek, filmler gekilecek, hikéye siirecek ama yine Berger’in bahsettigimiz yazisinda soyledigi
gibi 6ncelikle, “dayanigma iginde beklemeyi 6grenecegiz”.
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