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Biz anarsizmin, feminizmin mantiksal agidan tutarh bir ifadesi olduguna inanan bagimsiz bir kadin
kolektifiyiz.

Bizler, her kadinin kendi ezilmigliginin yegane mesru sozciisii olduguna inaniyoruz. Her kadin, daha
onceki siyasi baghligi ne olursa olsun, kendi ezilmigligini fazlasiyla kendi iginden bilir; bu nedenle, kur-
tulusunun alacagi bi¢imi kendisi tanimlayabilmeli ve tanimlamalidir.

Neden bir¢ok kadin ’hareketler’den bikmis ve yorulmus bir halde? Bizim cevabimiz, hatanin tek tek
kadinlarda degil, hareketlerin dogasinda yattigidir. Siyasi hareketler, bildigimiz iizere, siyasi eylemleri-
mizi kigisel diiglerimizden ayr1 tutar —ya diiglerimizin gergeklesmesinin imkéansizligina inanarak onlar:
terk edene ya da diiglerimize simsiki sarildigimiz igin hareketi birakana degin. Samimi anargistler ve
samimi feministler olarak, imkéansiz1 diigledigimizi ve imkansizin tamamen gerceklige doniismesinden
daha aziyla asla yetinmeyecegimizi soylemeye cesaret ediyoruz.

Kadinlarin kurtulusu hareketinde iki ana eylem bigimi olagelmigtir. Birisi, en iyisinden kigisel diizeyde
baski ile ugragmanin en anlaml bigimlerinden olan, ancak en kotiisiinden bir terapi grubu seviyesinin
Otesine asla ge¢meyebilecek, kiigiik, yerel, [bireysel] istengle rgiitlenen biling-yiikseltme gruplaridir.

Diger ana katilim tarzi ise, eylemlerini belirli siyaset c¢izgileri dogrultusuna odaklayan, kadinlarin
ezilmesini somut, tek bir konuya odaklanan [single-issue] programlara déniigtiirmenin gok sancili ol-
dugu biiyiik, biirokratiklesmis gruplardir. Bu tipteki gruplarda bulunan kadinlar genellikle bir siire igin
resmi sol siyasete katilmig, ancak diger sol gruplar icindeki cinsiyetgilige tahammiil edememiglerdir. An-
cak solcu erkeklerin yukarida bahsedilen tavirlarina tepki gostermelerinin ardindan, resmi bir siyasi
yonelime sahip birgok kadin varoglarda yagayan kardeglerinin ’terapi gruplari’ oldugunu diigtindiikleri
[katilim tarzinmn| gegerliligini kabul edememigler; erkek-hakimiyetindeki Marksist-Leninist, Trogkist, Ma-
oist retorik alani i¢ginde kalmaya devam etmis ve tepki gosterdikleri erkek sol gruplarin kullandig: siyasi
orgiitlenme bigimlerini kullanmaya devam etmiglerdir. Siyasi yetkinlesmenin, tek konulu programlar et-
rafinda bir hareket ’inga etmek’ anlamina gelmesi gerektigini [sdyleyen]|, boylece de kitlelerin bilingliligi
bizim seviyimize ulagana kadar sabirli olmamiz’ gerektigini ima eden kadin hareketinin bir kisminda,
eski erkek solun seckinciligi ve merkezilesmesi bu sayede yerlesmis, zehrini zaten salmig oluyordu. Ezilen
bir insana ezildiginin s6ylenmesi gerektigini varsaymak ne de biiyiik bir algakgoniilliiliik! Onun bilingli-
liginin ancak bir konudan bagka bir konuya gegerek, azar azar artarak gelisecegini varsaymak ne biiyiik
bir algakgoniilliilik!

Gegtigimiz on yillik, belki de daha uzun bir siire boyunca, soldaki kadinlar siirekli olarak kendi kurtu-
lusumuz igin savagmaktan kaginmig, tiim kadinlarin ezilen bir grup olusturdugu bariz olgusunu goéz ardi
etmiglerdir. Sayimiz o kadar ¢ok ve o kadar daginigiz ki, bizler hata yaparak kendimizi ’erkeklerimizin’,
babalarimizin ya da kocalarimizin sinifsal konumuna gore belirlenen simiflarin tiyeleri olarak tanimladik.
Boylece, bizleri ezilen kadinlar olmanin 6tesinde orta-simif mensubu olarak goren solcu kadinlar bizi, bi-
zim i¢in Oncelikli olan kendi miicadelemize katilmaktan alikoymuglardir. Bunun yerine bizler kendimizi
diger ezilen insanlarin yaninda savagmaya adadik, yani i¢ginde bulundugumuz kétii durumuma kendimizi
yabancilagtirdik. Bircoklari, yalmzca beyaz orta sinif erkeklerin sucluluk tribinden kaynaklanan bu tav-
rin artik kadin hareketi icinde var olmadiginmi séyleyecektir; ancak bugiin bile otonom kadin hareketleri
igindeki kadmlar, kendimizi 6rgiitleme gereksinimine yogunlagmaksizin ig¢i sinifi kadinlarini érgiitleme-
nin gerektiginden bahsediyorlar —sanki biz halihazirda o diizeyin 6tesindeymigiz gibi. Bu (ilk dnce ve
oncelikle kendimizi 6zgiirlegtirmekte 1srar etmemiz), bizim ezilen bu [ig¢i simifindan olan| kizkardegle-
rimizi daha az sevdigimiz anlamina gelmez; aksine tiim kurtulus miicadelelerinde samimi olabilmemiz
igin en iyi yolun kendi ezilmigligimizi kabul etmek ve dogrudan onunla ugragsmak olduguna inaniyoruz.

Neden Anargizm?

Bizler Marksist-Leninist analiz ve stratejinin reddedilmesinin politik bir naiflik anlamina geldigine
inanmiyoruz. 'Demokratik merkeziyet¢i’ bir grubun bile, ’6ncili’ temsilcimiz olarak nitelendirilmesini
reddetmenin siyasi olarak naif olduguna inanmiyoruz. Hareketler 'inga etmek’le ilgilenen gruplarin dogasi
soyledir: 1) ’fazlasiyla agir1’ diigleri ’gergekei’ diiglere doniigtiirmek ve 2) en sonunda bizzat tiranligin bir
orgam héline gelmek. Tegekkiirler, kalsin!



Modern radikal tarih boyunca, Marksist-Leninist kuram ve pratige tamamen zit giden —Bakunin’den
Kropotkin’e, Sophie Perovskaya’ya, Emma Goldman’a, Errico Malatesta’ya, Murray Bookchin’e uzanan—
ayr1 bir radikal gelenek vardir; bu Anargizm’dir. Radikallerin ¢oguna yabanci olan bir gelenektir bu,
¢iinkii ¢ok daha orgiitlii olan Devlet ve Marksist-Leninist orgiitlenmeler tarafindan devaml surette
carpitilmis ve yanhs gosterilmigtir.

Anargizm, sorumsuzluk ve kaos ile es anlamh degildir. Aslinda, solun zaman ge¢mis orgiitsel ve
politika-yapic pratiklerine anlaml alternatifler sunmaktadir. Temel anargist érgiitlenme bigimi, [birey-
sel] istengle Orgiitlenen ve devam ettirilen kiigiik bir gruptur; bu grup, iiyelerinin ezilmesini ve onlarin
kurtuluslarinin alacagr bi¢imleri tanimlama dogrultusunda ¢aligmalidir.

Kadinlarin orgiitlenmesi, Yeni Sol’da ve Marksist solda, Devrim igin birlikler olugturulmas: olarak
goriiliir. Ancak biz, miicadeleye katilan her kadinm bir Devrim oldugunu iddia ediyoruz. DEVRIM
BIZiZ!

Toplumun bize dayatmay1 hedefledigi davraniglardaki [i¢sellegtirilen] kisitliligh ortadan kaldirmak igin,
igtepi ile hareket etmeyi 6grenmemiz gerekli. Hareket, gogumuz i¢in bizden kopartilmig bir seydi. Artik
kendimizi bir hareketin {iyeleri olarak degil, igbirligi i¢indeki bireysel devrimciler olarak diistinmemiz
gerekiyor. Birbirini kigisel olarak taniyan ve giivenen iki, ii¢, bes ya da on bireysel devrimci, devrimci
eylemler yiiriitebilir ve kendi politikamiz1 geligtirebiliriz. Lidersiz bir ilgi grubunun [affinity group) tiyeleri
olarak her iiye, egit diizeyde iktidara sahip olarak iktidarin hiyerarsik iglevini olumsuzlar. KAHROLSUN
TUM PATRONLAR! Béylece, hareketin gidecegi yonii bizim adimiza liderlerin belirledigi bir hareketin
iginde kaybolup gitmeyecegiz —biz kendi hareketimiziz, kendi hareketimizin yoniinii biz belirleriz. Bizler,
idare edilmeye, adimiza konugulmasina ve nihayetinde de yatigtirilmaya izin vermeyi reddediyoruz.

Bazilarinin 6ne siirecegi iizere, Kadin Hareketi’nin boliinmesinin tiim devrimci etkinligimizin sona er-
mesi demek olacagina inanmiyoruz. Hayir! Kadinin ruhu "bir hareket’ tarafindan yonlendirilip manipiile
edilemeyecek kadar biiyiiktiir. Kendi baglarina eyleyen ve kendi eylemlerine kendileri karar veren kiigiik
gruplar, devrimci kadinlarin mantiksal bir ifadesidir. Bu, dogaldir ki gesitli projeler ve konferanslar icin
bir arada caligacak cesitli gruplarin varligi diglamaz.

Bu amaglar dogrultusunda ve diger kadinlarla baglantimizi koparmamak i¢in, Massachusetts, Camb-
ridge Kadin Merkezi i¢inde otonom bir kolektif olarak orgiitlendik. Kadin Merkezi bir federasyon olarak,
yani politika-iireten bir grup olarak degil, ancak gesitli kadin gruplarinin bir araya geldigi bir merkez
olarak faaliyet gosterir. Gerektigini diigiind{igiimiiz zaman buna benzer bildiriler yazmaya da devam
edecegiz. Herkesin sesini ve her tiirden sesi duymaktan gercekten de memnun olacagiz.

TUM IKTIDAR HAYAL GUCUNE!
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