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Kesinti, kesinti ve daha fazla kesinti karsiliginda, segimlerde giinegin,
aywn ve yildizlarin sz verilmesine alistik artik. Bunun sebebi biitin siya-
setgilerin yalancy olmast mi sadece, yoksa bunun daha derinlerde yatan
nedenleri mi var? Segimlere katilmamak, Bakunin’in doneminden beri
anarsist bir taktik olarak siregelmistir. Bu makalede anarsistlerin se¢im-
lere katilmamayr veya gegersiz oy kullanmayr savunmasinin nedenlerinden
bazilarima ele alacagiz.

Oy kullanma hakki, ig¢ilerin (ve kadinlarin oy kullanma hakkim sa-
vunan kadinlarimn!), son birka¢ yiizyildaki zorlu miicadeleriyle kazandik-
lar1 [haklardan| birisidir. Bir diktatorliikte yagamaktansa, parlamenter
bir demokraside yasamanin tercih edilir oldugu gayet acik. En kusurlu
demokrasiler bile, diktatorliiklerin asla kabul etmeyecegi baz1 haklardan
—sendikalarin gorece bagimsizligi, kisith gosteri hakki, belli bir miktar
ifade Ozglirliigii gibi— vazgegmek zorunda kalmiglardir.

Ancak, sendika karsit1 yasanin 3linci maddesinden ve milliyetgilerin
Belfast gehir merkezinde yiiriiylis yapmalarinin engellenmesinden anlagil-
dig1 iizere, bunlarin hicbirisi mutlak [olan haklar] degildir. Ozgiirliigiin
miktar1, patronlarin sistemin akigin1 devam ettirmek iizere vermeleri ge-
reken [6zgiirliik miktari| tarafindan, art: igcilerin miicadelesi sonucunda
vermek zorunda kaldiklar [6zgiirliik miktari| tarafindan belirlenir.

Parlamentonun gercek amaci, tiim halkin arzularina gore iilkenin yo6-
netilmesini saglamak, tiim goriigleri esit olarak degerlendirmek degildir.
Parlamento, bunun yerine, ardinda kapitalizmin gercekte idare edilmesi
faaliyetinin devam ettirildigi demokratik bir maske saglar.

Goodman meselesi ve birkag yil once Irlanda Sigorta Sirketi’nin
kurtarilmasi, gercek kararlarin biiyiik endiistri girketlerinin yonetim
ofislerinde nasil alindigini gozler 6niine serdi. Pek ihtimal dahilinde
olmasa da, segilen hiikiimetin patronlarin goziinde ¢ok ileri gitmesi ha-
linde, [patronlar hiikiimeti gorevden] uzaklagtirmak icin gerekli araglari
kullanmakta oldukca ¢abuklardir.

MASKENIN ARKASINDAKI

Bunun belki de bilinen en iyi 6rnegi, 1972’de Sili’de demokratik bir ge-
kilde segilen Allende hiikiimetinin uzaklagtirilmasidir. [Allende hiikiimeti],
kisithi bir reform paketini ¢ikarmaya ve bazi biiyiik Amerikan sanayilerini



millilestirmeye caligmist1. Sonug ise CIA tarafindan desteklenen bir askeri
darbe oldu.

Sili’deki iggiler, kendilerini 6zgiirlestirmek iizere secilmis az sayidaki
temsilciye dayanmalari nedeniyle siyasi olarak silahsizlanmiglardi. Or-
duya kargi orgiitlii direnis ¢ok kisithydi, ve [darbenin| hemen akabinde
30.000’den fazla militan 6ldiiriildi ve 1.000.000 kisi iilkeden kagarak siir-
giine gitti.

Ancak, kapitalizm pratikte nadiren bu tip yontemlere gereksinim du-
yar; medya listiindeki kontrolleri ve siyasi partilerin finansman i¢in biiyiik
is alemine dayanmalar1, denetim icin yeterlidir. Irlanda ve Britanya Isci
Partileri gibi 6rgiitler, zamanlarinin gogunu Tories veya Fianna Fiil kadar
iyi bir gekilde kapitalizmi idare edebileceklerini ispatlamakla gegirirler.

Onlar, kendi politikalarinin grevlerden ve diger sinif miicadelesi bigim-
lerinden sakinmanin yolu oldugunu iddia ederler. Sinif igbirligi politika-
lariin, lokavtlara ve sendika gécermeye dayanan kat1 simif miicadelesine
gore, kapitalizm igin daha etkin oldugunu sdylerler.

Patronlar agisindan, bu genellikle iyi bir argiimandir, bazen endiistri-
yel barig karsihiginda birkag kirintidan vazgegmeye deger. Diger zaman-
larda, ciddi bir kriz iicretlerin veya yagsam standartlarinin bastirilmasin
gerektirdiginde ise, her zaman bu hiikiimeti kesintiler yapmaya zorlayabi-
lirler; veya genel se¢im siirecini hizlandirabilirler veya —agir1 durumlarda—
polis devletini kullanabilirler.

EKONOMIK VE SOSYAL ILERLEME
PROGRAMI (PESP) MANTIGI

Bu tip bir mantigin sosyalizmle hi¢bir alakasi yoktur. Aslinda su anki
Fail/PD hiikiimeti ~daha énceleri ise PNR-, Ekonomik ve Sosyal Tlerleme
Programi [ing. Programme of Economic and Social Progress| sayesinde
ayni mantigl bagariyla uyguluyorlar. Bu anlagmanin anlami, artik sen-
dika biirokratlar: enflasyonun altindaki bir {icret artigi karsihiginda fiilen
grevleri durduracak ve sabote edeceklerdir. Yani girket karlarinin ikiye
katlandig1, Irlanda ekonomisinin gérece bir "patlama” dénemi yasadig:
bir zamanda, Irlandali isciler iicret ve istihdam anlaminda gergek kayip-
lara maruz kalmakta ve sosyal ticret (saglk, egitim vb. dahil) baglaminda
ise mevzi kaybetmektedir.



Isci ve Emek Partileri PESP’nin bazi kisimlarima itiraz edebilirler, an-
cak kendi hiitkiimet stratejilerinin de bir pargasi olan "toplumsal ortaklik”
fikrini desteklemektedirler.

Daha radikal reformist hiikiimetlerin segildigi (heniiz Irlanda’da ol-
masa da bagka iilkelerde) zamanlarda olmustur kugkusuz. 1936 Ispanya’s:
ve savag sonrasi Britanya Isci hiikiimeti bunlar arasinda sayilabilir. An-
cak bu hiikiimetlerin iglevi, ig¢i sinifim toplumasal bir devrim yolundan
alikoymak, ayn1 kazanimlarin parlamento yoluyla elde edilebilecegini sa-
vunmak olmugtur.

Fagist bir darbenin yasandigi Ispanya vakasi test edilirse, hiikiimet
ig¢i siifim silahlandirmak yerine fagist hiikiimetle miizakereye oturmayi
tercih etmistir. Ispanya’da fasizme karg: ilk direnis, silahlara el koyarak,
dinamit ve silahlarla fagist kiglalarina saldiran CNT’li anargistler olmus-
tur.

Benzer bir 6rnek, Rus devriminin hemen akabinde, biitiin Avrupa’da
ardi ardina gegitli tilkelerde, reformistlerin secilmelerinin devrimi engel-
leyecegi argliimanini iglemeleridir. Bize oy verin ve kapitalizmi kurtarin.
Ne yazik ki boyle donemlerde, bu gibi partiler siklikla kitlesel bir destek
kazanmaktadir; iste bu nedenle, anargistlerin reformizm etrafindaki ar-
gliimanlari, devrimle kaybolup gidecegini diigiinmek yerine, bugiinden ele
almalar1 hayatidir.

IYI LIDERLER

Bu argiimanlar birgok devrimci sosyalist arasinda yaygimndir, ancak
anargistlerin parlamenter siirece karg1 ¢gitkmak i¢in ¢ok daha temel neden-
leri vardir. Bu siireg, isci sinifi kitlesinin az sayidaki temsilsinin parla-
mentoya girmesine ve onlar adina miicadele etmesine dayanir. Onlarin
[ig¢i siifinin] yegane katilimi, birkag yilda bir oy vermeye gitmelerinden,
gazete satimi veya benzeri yollarla partiye oy toplamaktan ve destekle-
mekten ibarettir. Neil Killock’dan Mary Robinson’a kadar fiziki bir lidere
veya liderlere dayanmamiz, durumu bizim agimizdan belirginlegtirmekte-
dir.

Anargistler, herhangi gergek bir sosyalist / anargist toplumun az sa-
yidaki bireyin iyi eylemleriyle ortaya cikabilecegine inanmazlar. Yiizyil
kadar énce Uluslararasi Is¢i Birligi (daha ¢ok "Birinci Enternasyonal’ ola-
rak bilinir) etrafinda anarsist hareketin baglamasindan beri, ig¢i simifinin



kurtulugunun ancak ig¢i sinifinin kendi eylemliligiyle basarilabilecegini
savunduk.

O zaman bu tartigma Marksistlerleydi, simdi ise Dogu Avrupa’nin
¢Okiigiiniin egiginde pekgok ana Marksist partinin ¢okmesiyle beraber,
bu tartisma temelde reformistlerle yapilmaktadir. Anargist toplumu mey-
dana getirme siireci, ya is¢i kitleleriyle yapilacaktir ya da asla gergekles-
meyecektir.

Bu fikir, tabii ki parlamenter diisiincenin tam tersidir. Kapitalizm ola-
rak adlandirilan karmagadan kurtulmak icin, iyi, kotii veya tarafsiz olan
az sayidaki lideri istemiyoruz. Aslinda bu tip seckinlerin gerekli gorildigi
her tiirlii fikre devaml kars: ¢ikmigizdir.

Parlamenter siyaset, sizin iginizi (veya iginizin bir kismini) yapacak
insanlar i¢in oy kullanmaniza dayanir. En iyi niyetli bireyin bile kendisini
bir erk konumunda bulmasi, [kendi| ¢ikarlarinin temsil ettiklerinkinden
farklilagsmasina neden olur. Bu, bakanlar ve bagbakan i¢in oldugu kadar,
devrimciler ve sendika biirokratlari i¢in de dogrudur.

ARGUMANLAR GELISTIRMEK

Bu, bizi anarsistlerin parlamenter sistemle nasil baga ¢ikmalari gerek-
tigi sorusuna getirir. Herkesi oy kullanmamaya nasil ikna edecegiz? Belki
de tiim enerjimizi se¢im kargit1 kampanyalara harcamamiz gerekiyor.

Aslinda bu, anargistlerin ¢ogu tarafindan asli bir faaliyet olarak de-
gerlendirilmez. Amacimiz sadece % 10’un oy kullandigi bir se¢im degildir,
bdyle bir geyin kendisi anlamsiz olacaktir. ABD’nde ¢ogu segimlerde [se¢-
menlerin] yaklagik % 30’u oy kullanmaktadir ve muhtamelen niifiisun %
50’si oy kullanmak igin kayit bile olmamigtir. Ne var ki, ancak bir aptal
bunun ABD’nin Irlanda’dan daha anarsist demek oldugunu iddia edebilir.
Eger bu % 10 veya 30 hala hiikiimeti segiyorsa, bu % 99 da olabilir.

Bizim amacimiz, is¢i simifinin anargizmin fikir ve taktiklerini benimse-
mesiyle toplumu degistirmektir. Bu ise, su anda i¢inde yagadigimiz eko-
nomik sistemin (kapitalizmin) yikilmasini ve iggilerin 6zyonetimi altinda
olan sosyalizmin [bunun| yerini almasim igerir. Oy kullanmamak basitge
bir timitsizlik gostergesi olabilir (Oy kullansak ne olur ki?), biz ise iggilerin
alternatif icin aktif bir gekilde miicadele etmesini istiyoruz.



Secim karsithgimz iki seyi ifade etmek {izere tasarlanmugtir. Ilk ola-
rak, parlamentonun toplumdaki gercek iktidar yeri olmadig1. Tkinci olarak,
anargizmi geligtirmek gorevi kiigiik TD gruplar: i¢in degil, isci sinifi i¢in
oldugu.

Anarsist fikirlerin desteklenmesini sadece soyut propaganda yoluyla
degil, anargistler olarak igci siifinin miicadelesine katilarak, ve anargiz-
min reformizme gore nasil en iyi araglar: sagladigini giin ve giin gosterek
saglayacagiz.

REFORMIST iSCILER

Isci siufi igindeki aktif militanlardan ¢ogu reformist partileri destek-
lemekte, bu agik bir gergek. Bu, pekc¢ok devrimci grubun se¢im zamanla-
rinda hayale kapilmadan Is¢i Partisine oy verin’ veya 'Is¢i Partisine oy
verin, ama soyalist bir alternatif kurun’ gibi sloganlarla isgilere seslenme-
sine yol agmigtir. Biz bunu yapmiyoruz.

Bu sloganlardaki problem, bunlarin degigimin hala kiigiik bir seckinler
tarafindan gergeklestirilmesi gerektigi fikrini yansitmasidir. Bu soylemi,
bunun reformist partileri teste tabi tutarak, onlar [kendi| taraftarlarina
teshir edebileceklerini syleyerek savunurlar. Herhangi bir Irlanda sol re-
formist Orgiitlenmesine genel bir bakigin gosterecegi iizere, bu sagmadr.

Reformist 6rgiitlenmeler diizinelerce olayda testi gecememistir. Isciler,
bu orgiitlerin sosyalizmi getirecegine inandiklari igin degil, onlar1 kétiiniin
en iyisi olarak gordiikleri i¢in oy verirler.

Bu, aym1 zamanda reformist partilere oy vermek icin kullanilan bir
arglimandir. Fianna Fail veya Fine Gael’den biraz daha iyi olsalar da,
bu partileri desteklemeyi reddeden agiri-solcular degil midir? Bunun iki
cevabi vardir.

Ilki, karar alinmasimnin asil olarak parlamentoda degil de sanayide ger-
geklegtigi biliniyorken, hiikiimette ¢ogunluk olugtursalar bile bu orgiitlen-
meler ancak kapitalizmin onlara izin verdigi seyleri yapabilirler. Onlarin
tek arglimani, kapitalizmi daha insancil bir sekilde orgiitlemektir. Biz ka-
pitalizme daha insancil bir yiiz vermek degil, onu ezmek istiyoruz. Ucret
kesintileri yapan ve grevleri kiran bir sosyalist hikiimet goriintiisii —tipk:
Dogu Avrupa’daki sosyalist polis devletlerinin varhginin yaptig: tizere,
sosyalizmin is¢i sinifinin goziindeki itibarim zedelemektedir .



Ikincisi, bu bir enerji meselesidir. Reformist érgiitleri desteklemek icin
harcanan bu tip ¢abalar, daha iyi ¢aligma kosgullari, daha iyi iicretler igin
yapilan miicadelelerden alip gotiiriilen bir enerjidir. Segimler, birkac ay
boyunca toplumda hi¢bir degisikligin olmadigi bir boslukta gerceklesme-
mektedir.

Binlerce is¢inin katildigi bir grev veya gosterisinin, gergek bir degi-
sime neden olma sansi, 20 tane Is¢i veya Emek partisi TD’sinin secil-
mesinden daha fazladir. Pekgok Sili’'li sosyalistin fark ettigi iizere, bu tip
orgiitlenmeleri destekleyen devrimciler aslinda gergekte kendi mezarlarin
kazmaktadirlar.

KURALIN ISTISNALARI

Anarsistlerin secimlere katilan bireyleri destekledigi durumlar da var-
dir. Bu, bu tip insanlarm belli bir mesele baglaminda ve [segildikten sonra
parlamentodan| ¢ekilecegi temelinde, [se¢ime| katilmalari durumunda
olur. Bu, kapitalist medya tarafindan biiyiik bir karsi kampanyayla
karsilagildigr zamanlarda, [bu konuda] kitlesel destegi gostermenin etkili
bir yolu olabilir. Diger destekleme bicimleri aktivistlerin tehdit edilmesi,
oldiiriilmesi gibi nedenlerle oldukga zor olabilir.

Irlanda baglaminda bu tip bir 6rnek, siyasi statiileri icin H-Blok'un
1989’da yaptig1 aglik grevidir. Bobby Sands’in Fermanagh/Giiney Ty-
rone’dan parlamento tyesi secilmesi ve iki H-Blok mahkumunun smirin
glineyinden TD olarak segilmesi, aclik grevlerine gosterilen kitlesel bir
destektir. Bu, sadece kiiciik bir azinligin destegine sahip olduklarini iddia
eden hiikiimetin ve medyanin savlarini ¢iiriitmiigtiir.

Bu tiir bir destek, iggilerin serbestge ortaya cikarak gosteri, grev yap-
malar1 [igin] giivenin saglanmasi temelinde yapilmalidir. Bunun kendisi
bir hedef degildir, bu tip bir hareketlenmeyi saglamak i¢in bir taktiktir
sadece.

Bunun da problemleri vardir; bu birey, segimden 6nce [verdigi| eger
secilirse cekilecegi vaadinin aksine hareket edebilir. Aclik grevcilerinin
[parlamentodaki] yerlerini alamadig1 aglik grevi olayinda dahi, bu tip bir
taktigin tehlikeleri ortadadir. Bu [destek}, Sinn Fein tarafindan emperya-
lizm kargit1 miicadelede, se¢im siyasetinin dogru bir yonelim oldugunun
kanit1 olarak degerlendirilmistir.



Aclik grevi déneminde simirin Kuzeyi ve Giineyindeki grevlere daya-
nan kitlesel kampanya potansiyeli boylece kaybedilmisgtir. Tek bir konuyla
ilgilenen bir adayin desteklenmesi karari, kampanyanin daha sonraki yo-
nelimi hakkinda zorlu tartigmalar: icerir, ve bu hafife alinmamalidir.

Anarsistlerin patronlarin se¢im siirecine katilmamay: tesvik etme-
yecegi bagka bir durum ise referandumlardir. WSM, Bosanma Eylemi
Grubu’na [ing. Divorce Action Group| dahildi (ve ashnda hala dahildir).
1986 referandumunun ciddi kisitlamalarina ragmen yine de EVET oyu
i¢in ugragtik.

1983’deki kiirtaj kargiti referandumda anarsistler HAYIR oyunu sa-
vundular. Tabii ki her iki referandumun sonuglarini da nihai olarak kabul
etmiyoruz. Hala bogsanma hakki; ve serbest, giivenli kiirtaj talebi de dahil
olmak tizere kadinlarin kendi iiretkenliklerini kontrol etme hakk: i¢in mii-
cadele ediyoruz. Bu gibi haklarin kendileri demokratik haklardir, karara
varmak iizere ¢cogunlugun oy kullanacagi bir sey degildirler.

Reformist partilerdeki insanlara ne soyliiyoruz? Onlar goz ardi edile-
mezler (ve edilmemelidirler). Hiikiimete katilan partinizin, veya 1981°de
azinlik Fianna Fail hiikiimetini destekleyen Isci Partisinin siciline bakin
diyoruz.

Partinizin neyi savunduguna bakin. Partinizin, sendika biirokrasin-
deki siciline bakin. Reformist partilerin diger iilkelerde oynadig: tarihsel
role bakin. Reformistler teste tabi tutuldular, ve yiizlerce kez basarisiz
oldular. Birakin onlari, anargizm hakkinda daha fazla 6grenin ve is¢i si-
nifinin kendi kurtulus kavgasina katilin.
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