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Isci ve koyliilerin 1917°de gerceklestirdikleri muzaffer devrim, Bolseviklerin tarihinde Ekim Devrimi
olarak resmilegtirilmistir. Bunda bir haklilik pay1 var, ama bunun tamamen gergegi yansittig1 dogru
degil. 1917 Ekimi’'nde, Rusya’daki igciler ve koyliiler, kendi devrimlerinin geligimi 6niindeki muazzam
bir engeli agsmasimi bildiler. Kapitalist sinifin halihazirda gergekligini yitirmis iktidarimi feshettiler; ne
var ki, bundan daha 6nce, onlar en az bununla esdeger 6neme sahip, hatta belki bundan daha esash olan
bir bagka geyi bagsarmiglardi. Kapitalist sinifin elinden ekonomik iktidar: alarak ve kirsal kesimde bii-
yiik toprak sahiplerinin topraklarina el koyarak, fabrikalardaki {iretim iizerinde mutlak kontrolii degilse
bile, gehirlerde 6zgiir ve kontroldigi [uncontrolled] ¢aligma hakkini elde etmiglerdi. Dolayisiyla, devrimei
igcilerin kapitalizmin temelini yikmalar1 Ekim’den daha 6nce gerceklesmisti. Sistemden artakalan sey,
yalnizca iistyapidan ibaretti. Iscilerin kapitalistlerin miilklerine el koymas: deneyimi yaygin olarak ya-
sanmamig olsaydi, burjuva devlet aygitinin yikilmas: -siyasal devrim- bagarilamazdi; miilk sahiplerinin
direnisi cok daha giiclii olurdu. Ote yandan, Ekim’deki toplumsal devrimin amaclar: kapitalist iktidarin
yikilmasiyla smirl degildi. Iscilerin 6niinde, toplumsal 6zyonetim alaninda yasanacak uzun bir pratik
geligim dénemi uzaniyordu; ne var ki, devrimi izleyen yillarda bu deneyim bagarisizhiga ugrayacakti.

Dolayisiyla, Rus sosyalist devrimi bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde, Ekim yalnizca bir agama olarak
kargimiza g¢ikiyor —ama bunun giiglii ve belirleyici bir agama oldugu dogru. Ekim’in kendi bagina top-
lumsal devrimin biitiiniini temsil etmiyor olmasinin nedeni de bu. Muzaffer Ekim giinleri diigliniiliirken,
Rus toplumsal devriminin belirledigi bu tarihsel kogullarin dikkate alinmasi gerekiyor.

Bunun kadar énemli bir diger 6zgiil durum, Ekim’in iki anlama sahip olmasi: bunlardan birincisi,
toplumsal devrime katilmig emek¢i yiginlarin ve onlarla birlikte Anargist-Komdiinistlerin ona atfettikleri
anlam; digeri ise, iktidar1 toplumsal devrim 6zleminin elinden ¢alan, onun daha sonraki gelisimine ihanet
ederek onu bogan siyasal partinin ona atfettigi anlam. Ekim’in bu iki yorumu arasinda biiyiik bir ugurum
var. Isci ve koyliilerin Ekimi, esitlik ve 6zyonetim adina asalak smuflarn iktidarmm bastirilmasidir.
Bolsevik Ekim ise, iktidarin devrimei “intelligentsia™nin (aydinkesim) partisi tarafindan ele gegirilmesi,
onun ‘Devlet Sosyalizmi’nin ve yiginlar1 yonetmek {izere bagvurdugu ‘sosyalist’ yontemlerin toplumsal
devrimin yerine ikame edilmesidir.

Ekim’de i§giler

Subat Devrimi, gesitli devrimci partileri hazirliksiz yakaladi; ayak sesleri igitilen devrimin muazzam
toplumsal karakterinin bunlarda gozle goriiliir bir gsagkinlik yarattign ¢ok agikti. Baglangigta, Anarsist-
ler diginda, hi¢ kimse buna inanmak istemedi. Devrimin yaklagtigini anlayan ve her zaman isgilerin en
radikal 6zlemlerine ifade kazandiran Bolgsevik Parti bile, burjuva demokratik devrim hedefinin sinirlar
Otesine gegemedi. Bunlar, Rusya’da gergekte neyin yasandigini kendi kendilerine sormaya ancak parti-
nin Nisan konferansinda bagladilar. Her sey yalmizca Carlik rejiminin yikilmasindan mi ibaretti? Yoksa,
devrim daha da ileri giderek kapitalizmin yikilmasima dogru mu ilerliyordu? Bu sorgulama, sonradan,
Bolsevikleri hangi taktiklere bagvurulmasi gerektigi sorusuyla karsi karsiya getirdi. Lenin, devrimin
toplumsal karakterini diger Bolgeviklerden daha 6nce kavradi ve iktidar: ele gegirmek gerektigini vurgu-
lamaya bagladi. Lenin, sanayi ve tarim burjuvazisinin temellerini her gecen giin daha ¢ok agindiran is¢i
ve koylii hareketindeki niteliksel sigramay1 gérdii. Bolgevik Parti, s6z konusu sorularin yanitlar: iizerinde
Ekim giinlerinde bile tam bir fikir birligine ulagamamigt1. Parti, biitiin bu siire boyunca, yigimlarin top-
lumsal sloganlari ile, kendisinden dogup geligmis oldugu toplumsal-demokratik devrim anlayisi arasinda
gidip geldi. Kiigiik burjuvazi ile biiylik burjuvazinin bir Kurucu Meclis’in toplanmas: taleplerine karsi
cikmayan Parti, yiginlar1 kendi kontrolu altina almak icin elinden geleni yapti, onlarin giderek genigleyen
adimlarina yetismek igin ¢abalada.

Bu dénem boyunca, isgiler, soldaki ve sagdaki diigmanlarim1 amansiz bigimde giicten diigtirerek cos-
kun bir sekilde siirekli ileri atildilar. Biiyiik toprak sahipleri, topraklarin dogrudan yeniden-boliisiimiine
girismis olan ve toprak agalariyla barig icinde bir arada var olma soziinii igitmek bile istemeyen isyanci
koyliilerden kacarak, iilkenin dort bir yaninda kirsal kesimi terk ediyorlardi. Sehirlerde, isgilerle igletme



sahipleri arasindaki iligkide de hizli bir degigim yaganiyordu. Yiginlarin olaganiistii kolektif yaraticiliginin
bir {iriinii olarak, sanayinin tiim kollarinda ig¢i komiteleri kuruldu; bunlar, iiretime dogrudan miidahale
ediyor, igletme sahiplerinin uyar1 ve tehditlerine aldirmayarak onlar1 iiretim siirecinin digina itiyorlardi.
Boylece, iggiler, {ilkenin gesitli bolgelerinde sanayinin kamulagtirilmasina giristiler.

Eszamanli olarak, tiim devrimci Rusya, 6zyonetim organlar: iglevi gérmeye baglayan ¢ok genis bir
is¢i ve kdylii sovyetleri agiyla kusatildi. Sovyetler geligtiler, varhiklarini korudular ve Devrimi savundular.
Kapitalist yonetim ve diizen, i¢i bosalmig da olsa, {ilkedeki varligimi hala siirdiiriiyordu; fakat, bunun
yanisira, iscilerin 6zyonetim organlarindan olugan muazzam bir toplumsal-ekonomik sistem doguyordu.
Sovyetlerden ve fabrika komitelerinden olusan bu rejim, daha ortaya ¢ikigindan itibaren, mevcut devlet
sistemini 6liimle tehdit etmeye baslamigti. Burada agikca vurgulamak gerekir ki, sovyetlerin ve fabrika
komitelerinin dogusu ve gelismesi, otoriter ilkelerle hi¢bir ilintiye sahip degildi. Aksine, bunlar, sézciigiin
tam anlamiyla, yiginlarin toplumsal ve ekonomik 0zyonetim organlariydilar -asla devlet iktidarinin
organlar1 degil. Sovyetler ve fabrika komiteleri, yiginlar1 yonlendirme arayigi iginde olan devlet aygitina
karg1 c¢ikiyorlar, kendilerini onunla girisecekleri son savaga hazirliyorlardi. “Fabrikalar ig¢ilere, toprak
koyliilere!” Bu, fabrika komiteleri ile ekonomik ve toplumsal sovyetler temeli {izerinde ylikselen yeni
bir toplumsal sistem adina miilk sahibi siniflarin devlet aygitini parcalamak iizere birlegsen sehir ve
kirlardaki devrimei yigmlarin sloganiydi. Iscilerin Rusyasi’nin bir ucundan digerine yayilan bu slogan,
sosyalist-burjuva koalisyon hiikiimetine karg1 dogrudan eylemi derinden etkiledi.

Yukaridaki paragraflarda acgiklandigr gibi, isgiler ve kdyliiler, Rusya’nin sanayi ve tarim sisteminin
biitiinciil yeniden ingasina Ekim 1917’den 6nce baglamiglardi. Tarim sorunu, yoksul koyliiler tarafindan
heniiz daha Haziran-Eyliil 1917 arasinda kalan dénemde fiili olarak ¢6ziime kavugturulmustu. Sehirler-
deki iggiler ise, toplumsal ve ekonomik 6zyonetim organlarini fiilen yagama gegirmisler, iiretim iglevlerini
devletin ve igletme sahiplerinin elinden almiglardi. Iscilerin Ekim Devrimi, halihazirda yenilgiye ugratil-
mig ve Orgiitsiiz hale getirilmis miilk sahibi simiflarin devlet iktidarim yikarak, kendi devrimleri 6niinde
duran son ve en biiyiik engeli de ortadan kaldirdi. Siirecin bu son agsamasi toplumsal devrimin 6niinde
genis bir ufuk act1; onu, iggiler tarafindan daha énceki aylarda isaret edilmis toplumun sosyalist yeniden
ingasina giden yol {izerine yerlestirdi. Bu, iggilerle kdyliilerin Ekimi idi ve somiiriilen iscilerin kapitalist
toplumun temellerini tamamen yikmaya, esitlik, bagimsizlik, gehir ve kirdaki proleteryanin 6zyonetimi
ilkelerine dayali bir ig¢i toplumunun ingasina yonelik gii¢lii bir girisimini ifade ediyordu. Bu Ekim, kendi
dogal sonucuna ulagamadi. Kendi diktatorliiklerini giderek iilkenin biitiiniine yayan Bolgeviklerin Ekimi
tarafindan siddete dayali bir yoldan kesintiye ugratildi.

Bolsevik Ekim

Bolsevikler de dahil olmak iizere, tiim devletgi partiler, Rus Devrimi’ni, énceki rejimin yerine sosyal-
demokratik bir rejimin ikame edilmesiyle sinirlandirdilar. Bolgevikler, ancak tiim Rusya igci ve koyliileri
tarim ve sanayi burjuvazisinin diizenini sarsmaya basladigi, toplumsal devrim kendisinin geri ¢evrilmesi
olanaksiz tarihsel bir gercek oldugunu kanitladigi zaman devrimin toplumsal karakterini ve bunun ge-
rektirdigi taktik degisiklikleri tartigmaya basladilar. Parti i¢cinde, yaganmakta olan olaylarin niteligi ve
yonelimi konusunda, Ekim’e gelindiginde bile tam bir fikir birligi saglanmig degildi. Dahasi, Ekim Dev-
rimi ve bunu takip eden geligmeler, Parti Merkez Komitesi’nin iki egilime boliindiigii kogullarda yasanda.
Merkez Komitesi'nin Lenin’in baginda bulundugu bir grubu toplumsal devrimi énceden goriip iktidar:
ele gecirmeye hazirlik 6nerisinde bulunurken, Zinovyev ve Kamenev’in liderligindeki diger egilim, top-
lumsal devrime yonelik bir girisimi maceracilik olarak niteleyerek reddediyor, en sonunda Bolgeviklerin
oturacag@ bir Kurucu Meclis ¢agrisinda bulunuyordu. Sonugta Lenin’in bakig agis1 diger egilim iizerinde
hakimiyet kurdu; Parti, yiginlarin Gegici Hiikiimet’e karst son ve belirleyici bir miicadeleye girigecekleri
olasiligin1 dikkate alarak elindeki gii¢leri buna hazirlamaya bagladi.

Parti, fabrika komitelerine ve isci sovyetleri vekillerinin arasina sizmaya giristi; kendisine bu 6zyone-
tim organlarinin faaliyetlerini kontrol etme olanag1 verecek bir etki giiciine ulagabilmek i¢in elinden gelen



her seyi yapti. Ne var ki, Bolseviklerin sovyet ve fabrika komitesi anlayisi ve bu organlara yaklagimu,
yiginlarin sahip olduklar: anlayistan esash bicimde farklhiydi. Isciler s6z konusu kurumlar: toplumsal ve
ekonomik 6zy6netim organlar: olarak goriirlerken, Bolgevik Parti, bunlari, sendeleyen burjuvazinin elin-
den iktidari kapmanin ve bu iktidar: Parti’nin ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde kullanmanin birer araci
olarak goriiyordu. Boylece, devrimci yiginlarin Ekim anlayisi ve yaklagimi ile Bolgevik Parti'nin anla-
yist arasindaki muazzam farklilik giin 1g181na ¢ikmaya basgladi. Birinci anlayis ve yaklagima gore, Ekim,
halihazirda kurumsal bir yap1 kazanmig isci ve koylii 6zyonetim organlarinin giiclendirilip genisletilme-
siyle meveut iktidarin yenilgiye ugratilmasi sorunuydu. Tkincisine gére ise, bu, iktidar: ele gecirmeye ve
tiim devrimci giiclerin Parti’ye tabi kilinmasina giden yolda s6z konusu organlar: birer basamak olarak
kullanma meselesiydi. Bu ayrilik, Rus Devrim’'nin daha sonraki gelisimini belirleyen 6liimciil bir rol
oynadi.

Bolgeviklerin Ekim Devrimi'ndeki bagaris1 (yani, kendilerini bir anda iktidarda bulmalar1 ve bundan
sonra biitiin devrimi kendi partilerine tabi kilmalar1), yiginlarin toplumsal devriminin ve toplumsal kur-
tulusunun yerine bir Sovyet iktidarini ikame etme konusundaki yetenekleriyle agiklanir. Ilk bakista, bir
Sovyet iktidarini sovyetlerin iktidar: olarak diigiinmek miimkiin oldugu igin, bu iki fikir birbiriyle ¢eligkili
degilmis gibi goriiniiyordu; bu, Sovyet iktidar: fikrinin Devrimin sovyet iktidar1 yerine ikame edilmesini
kolaylagtirdi. Ne var ki, kendi gerceklestirimleri ve yol agtiklar: pratik sonuglar itibariyla, bu iki fikir
birbiriyle giddetli bir ¢atigma i¢indeydi. Bolsevik devlet icinde cisimlesmis Sovyet iktidari, biitiiniiyle,
iktidarin halkin yagaminin esasimi olugturan en temel ve en giiglii 6geyi (irdeledigimiz bu tarihsel olay
agisindan toplumsal devrimi) kendi otoritelerine tabi hale getiren bir avug bireyin elinde yogunlagtig
geleneksel bir burjuva iktidarina doniigtii. Bu yiizden, Bolgevikler, yonetsel organlarim1 kendi tekelle-
rine gecirdikleri ‘sovyetler iktidari’nin yardimiyla, biitiinciil bir iktidar kurdular ve devrimci topraklarin
biitiinii iizerinde kendi diktatorliiklerini ilan edebildiler. Bu, onlara, Rus Devrimi’'nin rotasini tiimden
degistiren kendi doktrinleriyle ve Devrim’in 6ziine aykir1 diigen kendi 6nlemleriyle hemfikir olmayan ig¢i
hareketi igindeki diger devrimci akimlar1 bogazlama olanagi kazandirdi. Bagvurduklar: énlemlerden biri,
‘Savag Komiinizmi’ yillarinda emegin militarizasyonu idi -milyonlarca dolandiricinin ve asalagin huzur,
liiks ve aylaklik icinde yasayabilmesini saglayan iscilerin militarizasyonu. Ikinci bir énlem, Parti’nin
koyliileri giivenilmez, Devrime yabanci unsurlar olarak gdéren politikas: sonucu kigkirtilmig olan kentle
kir arasindaki savagimdi. Nihayet, diger bir 6nlem, liberter diiglincenin, toplumsal fikir ve sloganlar:
Rus Devrimi’nin giiciinii olugturmus, toplumsal bir devrime yonelmig Anargist hareketin bogazlanigiydi.
Diger 6nlemler, bagimsiz ig¢i hareketinin yasaklanmasini ve genel olarak iscilerin konusma 6zgiirligii-
niin bastirilmasini igeriyordu. Biitiin bunlar, emek¢i yiginlarin yagam ve diigiince tarzindan isgilerin
eylemlerine varincaya kadar her geyi belirleyen tek bir merkeze indirgenmigti.

Bu, Bolgeviklerin Ekim Devrimi idi. Devrimci “intelligentsia’nin onyillardir peginden kostugu ideal,
simdi, Tiim Rusya Komiinist Partisi formunda, bu Ekim i¢inde cisimlegiyordu. Bu ideal, isgiler agisin-
dan yol actigr yikici sonuglara ragmen, egemen “intelligentsia’y1 tatmin eder; bunlar, simdi on yillik
iktidarlarim gosterigli tantanalarla kutlayabilirler.

Anarsgistler

Devrimei Anargizm, 1905 Devrimi sirasinda oldugu gibi, Ekim Devrimi’nin ilk giinlerinden itibaren
is¢i ve koyliilerin toplumsal devrimi fikrini yiicelten yegane siyasal-toplumsal akimdi. Gergekte, Anarsist-
ler bu siirecte ¢ok biiyiik bir rol oynayabilir, yiginlarin bagvurdugu miicadele araglar iglevi gérebilirlerdi.
Benzer sekilde, Devrim’in ruhuyla ve yonelimiyle son derece uyumlu bigimde icice gegebilecek bagka hig-
bir siyasal-toplumsal kuram olamazdi. 1917°de isgilerin Anarsist konusmacilara ilgi ve giiven duymasi
ender olarak yasandi. Sunu sdylemek miimkiin: Iscilerin ve kéyliilerin devrimci potansiyeli, Anargizmin
ideolojik ve taktik giicii egliginde, higbir seyin karsi koyamayacagi bir giicli temsil edebilirdi. Ne yazik
ki, bu kaynagma gergeklesmedi. Yalitik durumdaki baz1 Anarsistler zaman zaman isciler arasinda yogun
bir devrimci faaliyet yiiriittiiler; ancak, daha siirekli ve koordineli eylemleri yonlendirecek biiyiik ¢apl



bir Anargist 6rgiit yoktu (Nabat Konfederasyonu ve Ukrayna’daki Makhnovchtina diginda). Ancak bu
tiir bir 6rgiit Anarsistleri ve milyonlarca isgiyi bir araya getirebilirdi. Boylesine énemli ve avantajl bir
devrimci dénem boyunca, Anarsistler, yiginsal siyasal eyleme uyarlanmak yerine, kendilerini kiigiik grup-
larin faaliyetleriyle simirlandirdilar. Anarsgizmin ortak taktiklerini ve politikasini geligtirme sorununu 6ne
cikarmay1 amaglayan girisimler yerine, kendi iclerindeki ¢ekismelere gémiilmeyi yeglediler. Bu eksikligin
bir sonucu olarak, Devrim’in en énemli anlarinda kendi kendilerini eylemsizlige ve yalitilmighiga mahkum
etmig oldular.

Anargist hareketin yikima yol agan bu durumunun nedenleri, Anarsistlerin i¢inde bulunduklar: da-
gimikhktan, orgiitsiizliikten, ortak bir taktikten yoksun olmaktan kaynaklaniyordu -bunlar, Anarsistler
arasinda her zaman ilkeler olarak 6ne g¢ikarilan, onlarin net bir bigimde toplumsal devrime uyarlanma-
larina olanak saglayacak tek bir érgiitsel adim atmalarina engel olan seyler. Kendi demagojileri, diigiin-
cesizlikleri ve sorumsuzluklariyla bu durumun yaratilmasina katkida bulunmus olanlar: kinamak gercek
bir yarar getirmez. Fakat, emek¢i yiginlari yenilgiye, Anargistleri ise ugurumun kenarima siiriikleyen
bu trajik deneyimin dersleri bugiinden itibaren 6ziimsenmelidir. Su ya da bu yoldan Anargizm igin-
deki kaos ve karisiklign kalicilagtirmay: siirdiirenlere, Anarsizmin yeniden insasin ya da Orgiitlenmesini
engelleyenlere, diger bir deyisle, eylemleri emegin kurtulusu hareketi ile Anarsgist-Komiinist toplumun
ingasina yonelik ¢abalara aykir1 diigenlere kars1 savagmali ve onlar1 acimasizca teshir etmeliyiz. Emekgci
yiginlar Anarsizime deger veriyor ve ic¢giidiisel olarak Anargizme dogru gekiliyor; ne var ki, bu yiginlar,
Anargizmin kuramsal ve rgiitsel tutarhiligina ikna olmadiklar: siirece, Anargistlerle birlikte faaliyet yii-
riitmeyecekler. Bu tutarliligi gerceklestirmek igin elden gelen her ¢abay: gostermek, her birimize diigen
zorunlu bir gorev.

Cikarsamalar ve Perspektifler

Geride kalan on yillik dénemdeki Bolgevik pratik, Bolseviklerin Parti diktatorliigiiniin kargi-devrimci
roliinii agikga gosteriyor. Bu diktatorliik, her gegen yil iscilerin toplumsal ve siyasal haklarini biraz daha
kisithiyor, onlarin devrimci bagarisini biraz daha yok ediyor. Bolsevik Parti’nin ‘tarihsel misyonu’nun
tiim anlamini yitirdigine, Rus Devrimi’ni kendi nihai hedefine ulagtirmaya girisecegine hi¢ kugku yok: he-
def, ticretlileri kolelegtiren, yani, somiirticiilerin iktidarini pekigtiren ve somiiriilenlerin sefaletini arttiran
bir Devlet Kapitalizmi. Kendi iktidarin gsehir ve kirlardaki emekgilere zorla dayatan sosyalist “intelli-
gentsia’nin bir pargasi olarak Bolgevik Parti’den s6z ederken, onun merkezi yonlendirici ¢ekirdegini kast
ediyoruz; bu cekirdek, kokeni, olusumu ve yagsam tarzi acisindan ig¢i sinifi ile hicbir miistereklige sahip
olmadigi halde, Parti'nin ve halkin yagsamimi en kiigiik ayrintisina varincaya kadar kontrol ediyor. Bu
cekirdek, ondan higbir beklentisi olmayan proleteryanin iizerinde niifuzunu muhafaza etmeye ¢alisacak-
tir. Komiinist genglik de dahil olmak {izere, Parti tabanindaki militanlar bunlardan farkli bir nitelige
sahip goriiniiyorlar. Parti tabanindaki kitle, Parti’'nin olumsuz ve kargi-devrimeci politikalarina pasif bir
sekilde katildi; bu kitle, is¢i sinifinin iginden gelmesi dolayisiyla, isci ve koyliilerin gercek Ekimi’'nin ayir-
dina varma kapasitesine sahip. Bu kitlenin i¢inden iggilerin Ekimi i¢in miicadele edecek pek ¢ok savasgi
cikacagindan kugkumuz yok. Bunlarin isgilerin Ekimi’nin Anargist karakterini hizla 6ziimseyeceklerini
ve onun yardimina kogacaklarini umalim. Kendi saflarimizda, elden geldigince onun bu karakterine iga-
ret edelim ve biiyiik devrimci bagarilarini yeniden zapt etmede ve onlar1 korumada yiginlara yardimeci
olalim.
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